МИЛЕВОЮЯ — 
ПИАРАИАЬЛЬЫЯ А 


Выходятъ два раза въ мВсяцъ: Подписка принимается въ ре- 

1 и 15. чиселъ. Цна годовому дакщи „Епархальныхъ '`Въ%до- 

изданю 5 руб., полугодовому — № 18 мостей“, въ МогилевЪ губерн- 
2 руб. 50 коп. 5 , скомъ. 


15, сентября. .-2 Годъ.. ХХХ. = 1912. года. 


ен ОФ ИЦТАЛЬНАЯ. 


ож 


Высочайшая благодарность. 


Отъ Его, Имнераторекаго Величества, Государя 'Импе- 
ралора Могилевеый губерналоръ имфль счастье получить 
пзъ „Бородина“ телеграмму слБдующаго содержавя: 

„Поручаю вамь передаль Могилевскому дворянству, 
духовенству, войскамъ, 'администращи и жителямъ города 
Мою. благодарность за выраженныя чувства“. 

МИКОЛА И 

Эта, Всемилостив5йшая телеграмма, Его Величества по- 
слёдовала въ отвЪть на посланную_ 26, августа Могилев- 
скимъ губерналоромъ ДЪйствительнымь Отатскимъ Совфт- 
никомъ Пильць сл6дующую депешу: 

„Москва. Его Импералорскому Величеству. Горячо по- 
молясь, въ настояций знаменательный день о здрави и бла- 
гополущи Валиего Императорскато Величества, и всей Авгу- 
сгзйшей, Семья Вашей, а также о процвЪтавия дорогой 
налшей Родины, могилевскйе дворянетво, духовенство, вой- 
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ска, служащие всфхь/ в®дометвь, учапцеся и жители города 
Могилева повергаемъ’ Валиему Величеству нали вфрнопод- 
тацническя ‚чувства. любви и преданности, готовые съ 
радоеныо: | ‘по завфту предковъ, отлаль за Паря! и Родину. 
‚КИЗВЬ_ свою и достояше. 

_ Могилевёюй губернаторъ Алекеандръ. //.льще. 


ПРЕДЛОЖЕНТЕ` 
ЕГО` Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго. Константина, `Епи- 
скопа Могилевскаго и, Мстиславскаго, Могилевской Духовной 
Консисторим, оть 28 августа 1912 г. за № 3128. 


Программа иепытайя: зто, церковному г ибнию-для лицъ 
ищущихъ псаломщицкой должности, она же и для лицъ 
экзаменующихся на получен сана дажона, помфщенная въ 
№ 2 Мог. Епарх. Вл. за 1909'т., отличается’ 'большой 
общностью, затрудняющей какь ‘производетво’‘Экзамена, 
такь и подготовку къ нему. Поэтому мною поручено“ со- 
ставить подробную программу экзамена, по’перковному и 
НЮ, Въ ‚которую вошли бы вс частности 'прахтическато 
богослужебнаго `пзыя. ока же такая программа будеть 
составлена, предлагало экзаменащоннымь комисеямъ при 
Семинарии и при Могилевекомь духовномь училищ при 
испыташщяхъ на санъ. дакона и на должность исаломщика, 
кромБ оемысленнаго и твердаго знаня осмоглаея по При- 
дворному или по мВетному роспЪву, съ знашемъ строчнаго 
состава, осмогласныхь мелодий, ‘требовать “оть экзаменую- 
щихся также обязательнаго умёя пфть по Синодальнымь 
нотнымъ книгамь и вь особенности по книг „Обихолъ 
нотнаго пбня тупотребительныхъ  перковныхъ роспфвовъ, 
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часть первая и, вторая веенощное бд ше, и! Божественная 
литургия“, какъ содержащей. въ вебЪ полный кругъ воекре- 
сныхъ и нзкоторыя важнЪйшя изъ праздничныхь пфено- 
ин, древнихъ церковныхъ роспфвовъ. По, этой. книгь тре- 
бовать пфть знаменные догматики, задостойники и, тро- 
пари по великомъ славоелов!и,, гречесще воскресные тро- 
пари, и, воекрееные. ирмосы. сокращенныхь роспфвовъ. зна- 
меннато и греческато; праздничные же ирмосы, по, ненот- 
ному ирмологно, требовать пфть обычнымъ м%етнымъ ро- 
еифвомьъ, & также и по нотной книг изданя Московскаго 
Общеетва, любителей церковнато изшя „Кругъ церковныхъ 
пенопвн!й  обычнато налтБва Московской епархи“, часть 
вторая. Изъ пзенопвшй "Литурми, по той же книг%, Оби- 
хода нотнаго, пня ‚ требовать путь херувимевя  пбени: 
„На радуйся“, лиеть 17; „Стрфлецкая“—, лиетъ 18; „По- 
добна; Во всю землю изыде“, листь 18 на, об.; 1 „Подобна: 
Спасене. содфлаль еси“, лиет. 19 на, 0б.; „Софрошевекая“, 
листь 22 на 06.; Милость мира: Клевекахо роеп%ва, Инато. 
росе ва, листь 26; Достойно и праведно ость, на, литурги 
Васимя  Великаго, Кевскаго. роепфва, лить ‚26 на ‚0б., 
Достойно, есть, сокращеннаго, греческаго роспЪва, л. 26 на 
об.; Достойно. есть, Клевскато роспфва, л.27 на 06,; О 'Тебь 
радуется, Греческалто роепЪва, л. 29; Пенопьня поемыя 
при Арх!ерейскомъ священнослужени, л. 48-50 (Листы. ‘ука- 
заны по’ Обиходу изд. 1902 г.) Въ знаши пфенопьвй ‚о- 
отной трюли испытывать по Учебному обиходу нотнаго 
пня издашя Училищнаго СовЪта, при СвятЬйшемь. Сино- 
дБ, и по книг$ издаюя Московскато Общества, любителей 
церковнаго пвшя—,Кругь церковныхь ибенонзнй. ‚обыч- 
нато напфва, Московской епархии“, часть, третья, Въ, Знаны 
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‘ивенонёни Цвфтной троли испытывать по тм же кни- 
тамь” Учебнаго обихода, и Круга перковныхъь’ пфепопшвийй 
часть третья. При производетвв испытан ‘по ц. изнйо 
“вмняется комисчямь обралаль верьезное внимаше на, про- 
изводство экзамена, требуя отъ экзаменующихся твердаго 
‘и осмысленнато пёыя по Обиходу. Въ‘ экзаменашонныхъ 

актахь дёлаль отмфтки, кромв требуемыхь: '0’голоеВ "и 
`умёньи или неумньй управлять хоромь-—требован!6 раенро- 
странястся и на ‘Чаконеше акты, также ‘и’ 06060’ отмтки 
“уметь ли Экзамепующийся ‘твердо’и осмысленно’ ить 
пб церковному Обиходу. 

_ Въ обЪ комисаи, кромб’лицъ уже въ нихь ‘еоетоя- 
‘щихь, назначается священникь Алекеаидръ  Лобковекй, 
съ правомъ учаетя въ производетвЪ экзамена по перков- 
ному пн и чтенйо. 

Съ ‘назначеномъ въ комисейт священника, Лобковекаго 
отыфняется требован! кь экзаменующимея на’ псаломщика 
` —посфшалъ предъ экзаменомь Крестовую церковь для иены- 
таня въ чтеши и пни еъ предетавлешемь въ томъ удо- 
стовфрешя о. эконома Архерейскаго дома. Посфщене экза- 
‘менующимися богослужений въ Крестовой церкви и учасме 

въ чтеши и пи для прюбрьтешя ‘навыка въ томъ и 
другомъ допускается по предварительномъ заявлеши  ру- 
“ководителю послушническаго клироса, Крестовой церкви ‘и 
не иначе, какъ съ моего вЪдома. 

`Прехлагается Консисторш чрезь папечатаже въ бли- 
жайшемъ № Епарх. В$л. оповфетить о настоящемь моемъ 
распоряжени тёхъ, кто оно касается; & экзаменащеннымь 
комисмямъ при Семинар и Могилевекомъ мужском `ду- 
"ХоВНомЪ училищв послать о семь увфдомлени. 
Константине, Епискоиъ Могилевскй и Мсетиславскай, 


—2277_— 


Указомь. СвятЪйшаго. Синода, г: оть 7. сентября. ‚1912 года за 
№ 13544, 1) при новоустроенномъ храм въ слободЪ. ‚Косицкой, 
Гомельскагоо уБзда; ‘открыть. единовфрческй. приходъ изъ священ- 
ника испсаломщка и. 2) вълвиду неимфняо для причта, повоучре- 
жденнато прихода земельныхъ ‘угод!, ‚назначено. на’содержане 
сего’ причта ‘по’ восемьсотв руб: въ тодь, въ томъ. числВ священ- 
нику 600)руб. и псаломщику. 200 руб. 


и 


Перемфны по службЪ. 

— 81 юля, скончался священникъ Буторской церкви, СЪн- 
пенскаго уззда, Петръ Чистяков», = 

— 23 августа, ‘скончался протоерей церкви Могилевскаго 
Николаевокаго дфтокаго приюта Петръ Бровковича. | 

—  Указомъ СвятЪйтшаго Синода, отъ 23 ‘августа ’за 
№ 12680, Могилевский Епарх1альный Наблюдатель церковныхь 
школъ, статомй совзтникь И. Барнатный перемфщенъ, согласно 
прошеню, на должность Курскаго Епармальнаго Наблюдателя 
цперковныхъ школъ, а исполневе обязанностей по должности Мо- 
гилевскаго Епарх1альнаго Наблюдателя церковныхь школъ впредь 
до замфщеня ея особымъ лицомъ резолющей Его Преосвященотва, 
ПреосвященнЪйшаго, Константина, Епископа Могиловскаго и Мсти- 
славокаго, отъ 27 августа за № 3110, возложено на Могилев- 
скаго УЪзднаго Наблюдателя церковно-приходскихъь школъ одТоН- 
ника Н. Гнюдовскало. 

25 автуста, резолюшею Его Преосвященства, _ даконъ 
Никоновичской церкви, Быховскаго УЪзда, Гаврилъ Осколко, со- 
гласно прошению, ‚перемфщенъ на Даконскую ваканспю къ Болоново- 
Селецкой церкви, того же уЪзда. - 

— 28 августа, скончался благочинный 1-го Гомольокаго | ок- 
руга, прототерей Бобовичекой церкви Петрь Кучинский. — 
— 29 августа, поаломщикъ Кищицкой иеркви, Чаусскаго 


узла, Герасимъ Бояковичз посвященъ въ стихарь. 
— 30 августа, скончался заштатный псаломщикъ ХотВтов- 


ской церкви, Чаусскаго уЪзда, Георгй Апртлевв. 
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-— 30 августа, рзшенемъ Епархальнаго! Начальства, исалом- 
щикь 'Отуденецкой церкви,” Чаусскаго’ Узда; Петръ Адамовича 
уволонъ съ [сентября с.г. изъ духовнагозвашя’ по›неспособно- 
сти къ служению ‘въ ономъ,'6ъ послфдотнями, ‘указанными! въ ‚ст. 
429 зак.” о’ вост т. ТХ изд: 1899 т: 

— 1 сентября; резолющею Его Преосвященотва, завздующий 
Могилевскою законоучительско-пастырекою школою 2-й священникъ 
Могилево-градской Воскресенской церкви Петръ Шаимковиче, с0- 
гласно прошеню, уволенъ заштатъ. 

— 4 сентября, резолющею Преосвященнаго Митрофана, Епи- 
скопа Гомельскаго, Викарля Могилевской епархи, псаломщикъ 
Дудаковичекой перкви, Могилевскаго уфзда, Михаиль Барцевиче, 
согласно прошеню, уволенъ отъ должности псаломщика. 

— 5 сентября, резолющею. Его Преосвященства, учителю 
церковнаго пфн!я и музыки въ семинарии и женскомь училищ 
‚духовнаго. вфдомства Васимю Шляпникову предоставлена псалом- 
шическая должность при церкви названнато училища. 

— 6 сентября, резолющшею Преосвященнаго Митрофана, Епи- 
скопа Гомельскаго, Викамя Могилевской епархши, псаломщикъ 
Мокрянской церкви, Быховскаго уфзда, Александрь Кулакова, 
согласно прошеню, уволенъ отъ должности псаломщика. 

— 6 сентября, резолющею Его Преосвященства, священник 
БЪлынковичской церкви Тосифъ Сороколльттовз назначенъ на долж- 
ность благочиннаго церквей Климовичскаго 3 округа. 

— 7 сентября, резолющею Его Преосвященства, учитель об- 
разцоваго класса при Каничской второклассной школ, Климович- 
скато уЪзда, Геормй .Гриюровичзь, выдержавший установленный 
экзаменъ, согласно прошен!ю, ‘опред$ленъ на священническую ва- 
- кансю къ БФлыничской Успенской церкви, Могилевскаго уЪзда. 

— 9 сентября, назначенный на священническое мЪото къ 
Гавриленкой церкви, Климовичскаго УуЪзда, Михаиль Ирымскй 
рукоположенъ въ санъ священника, р г 
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Указомъ ОвятЬйшаго Синода, ‘оть 10 сентября: 1912. года, за. 
№ 13579, преподаватель Могилевской Духовной Семинари Евста- 
91й Вишневец перем$щенъ. на должность помощника смотри- 
теля `Могилевскагодуховнаго училища. 

— 10 сентября, резолющею Его Преосвященства, бывший. 
преподаватель’ Олонецкой Духовной Семинари, архимандрить Гоа 
опредфленъ. на’ должность завфдывающаго. Могилевскою  законоучи- 
тельско-пастырскою  школою. Е 

— 10 сентября, резолющею ПТреосвященнаго Митрофана, Епи- 
скопа’”Гомельскаго, ‚Викарля Могилевской, епарми;. псаломщикъ 
Малявской церкви; СОФнненскаго уЪзда, Димитрий Зубовсвй, со- 
гласно прошению, уволенъ заштатъ, а. на освободившуюся вакансю 
перемфщенъ и. д. псаломщика Носовичской церкви, Гомельскаго 
уззда, Митрофанъ Круовб. | 

— 12 сентября, резолющею Его Преосвященства, законоучи- 
тель Могилевской Маринской женской гимнази, священникъ Сте- 
фанъ Сороколтьтовз, назначенъ на священническую вакансю кь 
церкви Николаевскаго дфтокаго приюта. 

— 12 сентября, резолющею Преосвященнаго Митрофана, Епи- 
скопа Гомельскаго, Викаря Могилевской епархи, псаломщикъ 
Чаусской Николаевской церкви Филиииъ Губчевсий и и. д. пса- 
ломщика Прусинской церкви, Климовичскаго уззда, Викторъ ГуУб- 
чевский, согласно прошеню, перемфщены одинъ на мЪсто другого. 


Вакантныя мЪста, 

а) Священническя при перквахъ— 

1) Буторской, Сфнненскаго Узда, съ 31’ поля; ‘Окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 81 дес.; помъщене “есть; 
прихожанъ 539 д. м. п. и 542 д. ж. п.; 1 церк.-прих. школа. 

2) Елимовичскомз соборъ. (2-я ваканая), съ 2 августа; окладъ 
жалованья 600 руб.; церковной земли 78 дес.; помфщеня нЪтъ; 


= 980 


прихожань 2627. (и 2512 додюли.: Элцерю=ирих и и: земск. 


Раны 


школы. п 
`3)) Домовой Николаевской при Горенкомъсреднемъ сельско- хо: 
зяйственномъ ЛЬ 1-Элаврустао овладь” жалованья 1000 р. 
помбщенте: ‘@6ть2) 
мм Бобовиченой: ел Узда, сы 28 каврустаупокладь 
жалованья '500’руб.; т ‘церковнойлвемли 2 За тдес! помфщеня нЪто; 
Оо ОВ д. м п. и 1662 д. жении.; офлимано и Ъизем. 
школы!" 
Призвочиие: Лину, ‘получившему назначене’ на это’ мЪсто; ‘вмЗня- 

’ ется ’в5\обязанноеть принять постройку дома нал сумму: изъ 

поземельнаго' сбора. 

6) Дтаконекя при церквах — 

1) Розачевской Рождество-Болородицкой, съ (28 ‘февраля; 
окладь жалованья 180 р.; церковной земли нЪфтъ; ПООВИЯ нЪтъ; 
прихожань 1159 д. муж. п. и 1121 д. жен. п. 

2) Каничской, Климовичскаго уЪзда, съ 1 юля; окладъ жа- 
лованья 144 руб.; церковной земли 62 дес.; домъ строится на сум- 
му ‚изЪ повемельнаго ‘сбора; прихожань 1514 д. мои. п. и 1394 д. 
жен. п. 

18). Отаро- Р ’уднянской, Рогачевскаго уЪзда, съ 11 1юля; окладъ 
жалованья 144. руб. церковной земли 64 дес.: ’ помфщение есть; 
прихожань 1904 д. м ши 1866. д. жи. 

4) Городецкой, Рогачевскаго Узда, съ 18 августа; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной г земли 39: ‘дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 2370 д. м. п. и 2335, д. ж. п 

5) Неръйшанской, ОЪнненскаго уЪзда, съ 26 авгуота; окладь 
жалованья (144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 2023 д. м. п. и 1877 д. жи п 


.в) Псаломщичесвя при церквахь ‘= 


1) Бдиполомьевокой, Гомельскаго - УЪзда, ‘съ 21“января; 
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окладъ жалованья 144 руб.; церковной земли 60 дес.; помфщене 
есть; прихожанъ 1398 д. м. п. 1416 д. ж. п. На эту ваканою 
требуется маконъ, выдержавицй установленный экзаменъ. | 

2) Бабиновичекой, Оршанскаго у$зда, съ 14 марта; окладь 
жалованья 180 руб.; церковной земли 47 цес.; помфщенйя нЪть; 

прихожанъ 2055 д. муж. п. и 1971 д. ж. п. На эту вакансно  пре- 
буется даконъ, выдержавиий установленный экзаменъ. | 

3) Соинской, Мотиславскато у?Ъзда, съ 9 апрзля; ‘окладъ 
жалованья 144 руб.; перковной земли 44 дес.; помфщеня нЪтъ; 
прихожанъ 1754 д. м. п. и 1621 д. ж. п. На эту ваканс!ю тре- 
буется даконъ, выдержавпий установленный экзаменъ. 
Примъчаще: Лицу, получившему назначене на это м$ото, вмЗня- 

- ется въ обязанность принять на себя постройку дома на 
сумму изъ поземельнаго сбора. 

4) Бъльииковичекой, Климовичскаго уЪзда, съ 1 мая; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 52 дес. помфщен!е 
есть; прихожанъ 1554 д, м. п. и 1551 д. ж. п. На эту вакансию 
требуется длаконъ, выдержавший установленный экзаменъ. 

5) Ново-Быховской Успенской, Быховскаго уЪзда, съ 5 мая; 
окладъ жалованья 144 р.; церковной земли 53 дес.; помфщене 
есть; прихожанъ 5630 д. муж. п. и 5644 д. жен. п. 

6) Яновской, Климовичскаго уззда, съ 30 1юня; окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли 19 дес.; помфщене есть; прихо- 
жанъ 2244 д. муж. п. и 2198 д. жен. ‘п. На эту вакансию тре- 
буется длаконъ, выдержавпий установленный экзаменъ. 

7) Каковчииской, СЪнненскаго Узда, съ 10. 1юля; окладъ жа- 
лованья 144 руб.; церковной земли 81 дес.; помфщене есть, при- 
хожанъ 2202 д. муж. п. и. 2258 д. жен. п. На эту вакансю тре- 
буется Маконъ, выдержавпий установленный экзаменъ. 


8) Доровчинской, Чаусскаго. УЗзда, съ.15.1юля; окладъ жало- 
ванья, 144 руб.; церковной. земли 179. дес.; помфщене. есть; прихо- 
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Жанъ. 1727 д. м. ши 1751 д. ж. п. На эту вакансно ‘требуется 

даконъ, выдержавний установяенный экзаменъ. ^ 

9) Овътиловичской, Гомельскаго УЪзда, съ 20 1юня; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 40 дёес.; помфщеня нЪтъ; 
прихожан 730 ‘д. муж. п. н 689 д. ж.7н. ‹ 

Примьшиие: Лицу, получившему назначен!е на это м$ото, вм$ня- 
ется въ обязанность принять на себя’ постройку ‘дома ‘на 
сумму. изЪ ‘поземельнаго сбора. (Леньги уже высланы въ рас- 
поряжене строительнаго комитета и  отпущенъ "лЪеъ “изъ 
т казны по удешевленной таксЪ). 

10) Приллосской, Чаусскаго ‘уЪзда, съ 16 августа, окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной” земли `34' две.‘ помщене “есть; 
’прихожанъ 1641 п. муж. п. и 1650 д. ж. п 

11) Горсной Николаевской, Чаубскаго’ уззда, ‘съ’ 24! августа; 
‚окладъ жалованья 144 руб.; церковной земли 103 'деб.; помфщение 
‘есть; прихожан 1491 д. муж. п. и 1498 д. жен. п. `На’эту ва- 
канспю требуется даконъ, выдержавиий установленный экзамен. 

12) `Овятской, Рогачевскаго ‘УЪзда, съ 24 августа; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщен!е есть; 
прихожанъ 1924 д. м. м. и 1877 д. &. п. 

13) Оюнненскома соборъ, съ 25’ августа; окладъ жалованья 

180 р.; ‘церковной аемли 72 дес. помфщевшя нЪтъ; прихожанъ 

‚1300 д. муж. п. и 1267 д, ж. п. 

14) Никоновичской, Быховскаго узла, съ 25 августа; окладь 

жалованья 144 руб.; церковной земли 96 д6б.; ‘помБщев!е есть; 

прихожанъ 1569 д. муж. п. и 1626 д. жен. 'п. 

15) Студенецкой, Чаусскаго уЪзда, съ 1 сентября; оклащь жа- 
лованья 144 руб.; помъщеше ‘есть; ‘церковной земли 3’ дес.; 
` прихожанъ 606 д. м. пи 586 д: Ж. п. 

16) Дудаковичекой, 'Могилевскаго уЪзда;’’съ. 4 сентября; 
окладъ жалованья 144 руб.; помфщене ‘есть; церковной земли 87 
дес; прихожанъ 1598 д. м. п.и 1495 д. ж. п. 


17) Мокрячской, Быховскаго уЪфзда, съ 6 сентября; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 65 дес.; помфщен!е есть: 
прихожанъ 1847 д. муж. п. и 1808 д. ж. п. | 
Примъчалие. Лицу, получившему назначене на это мЪсто, выЪня- 

ется въ обязанность принять на себя постройку дома на сум- 

му. изъ поземельнаго сбора. ы. т 

18) Носовичской, Гомельскаго уЪзда, съ 10 сентября; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 73 дес.; помвщеня нфтъ; 
прихожанъ 1361 д. муж. п. и 1394 д. ж. п. ее 
Примъчанще: Лицу, получившему назначене на это р вмзня- 

ется въ обязанность принять на себя постройку дома на сумму 


изъ поземельнаго сбора. 


Отъ Могилевской Духовной Консистор!и. 


Неоднократными распоряжешями Епарх!альнаго Начальства 
право непосредственнато требовантя изъ Консистор!и ‘разнаго/ рода 
пробЪльныхъ листовъ и книгъ для веденя церковнаго письмовод- 
ства и отчетности, равно в$нчиковъ и листовъ разрфшительной 
молитвы предоставлено только благочиннымъ епархи, Послфдне, 
требуя изъ ВКонсистор!и разнаго рода пробЪльные ‘листы и книги, 
весьма часто не высылають причитающихся за нихъ денегъ. Отв 
сего пронсходитъ, что Консисторя, выписывая таковые листы ‘изъ 
Московской синодальной типографуи всегда за наличный расчетъ 
и удовлетворяя требовашя благочинныхь безденежно, хотя бы и 
на небольшой промежутокъ времени, сама не имфетъ возможности 
(при отсутстыи въ своемъ распоряженши иныхъ суммъ, кромЪ’ио- 
лучаемыхъ на этОть предметъ отъ благочинныхъ) ‘держать `запасъ 
пробЪльныхь листовъ въ размЪрв, необходимомъ. для’ удовлетвое 
рен1я часто неожиданныхь и довольно крупныхъ’ требованйй бла- 
точинныхъ. 

Въ устранене сего Духовная `Консистормя предлагаеть 
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благочинным епарх1и при всякомъ требоваши изъ Консистория 
различнаго рода пробфльныхъ листовъ и книгъ, а также вЪнчн- 
ковъ и листовъ разрёшительной молитвы одновременио съ повыл- 
кою требования высылать въ Консисторю и причитающуюся за 
требуемое сумму (о чемъ непремВнно указывать въ самомъ тре- 
бован1и), предупреждая, что безденежныя требованя, кром$’060бо 
исключительныхь случаевъ, отнюдь не будуть удовлетворяться 
Консистор1ей впредь до полученя денегъ. Для того же, чтобы 
удовлетворене требовавй только поолё получения _Консистор1ей 
съ почты денегъ не ставило благочинныхъ и причты въ затруд- 
нительное положене, слБдуетъ какъ требовашя, такьъ и относя- 
пияся къ нимъ суммы посылать возможно заблаговременно, а не 
тогда (какъ это часто случается), когда листы или книги необхо- 
димы уже для писаня: 


Отъ. Могилевскаго Епарх!альнаго Училищнаго, Совфта. 


0.0. завъдующимз ‘церковио-приходските школа епарайч. 


Могилевемй Епархальный Училищный Совфтъ, согласно 
опредзленю. СвятЪйшаго Синода, отъ 30 апр$ля—24 мая 1912 г. 
за № 3809, долгъ иметь довести до свфдЬыя 0.0. завфдующихъ и 
учащихъ ‘церковныхъ школъ о порядкВ ознаменован1я въ церков- 
ныхъ школахъ столфт1я: Отечественной войны 1812 года. 

Т. Одиннадцатое октября, назначенное для празднования сто- 
лфия Отечественной войны въ церковныхъ школахъ, иметь быть 
днемъ неучебнымъ. 

П. Въ этотъ день. въ церковныхъ школахъ надлежитъ совер- 
ШИТЬ молебстве по чину молебнаго пзныя, пфваемаго въ день Ро- 
`ждества Христова съ тфми измфненями въ этомъ чинф, каюя ука- 
заны въ Синодальномъ опредфлени отъ 29 ноября—19 декабря 
1911 г. за № 9140 (Цер. Вфд. 1911 г. № 51—52) и устроить 
чтешя, гдф окажется возможнымъ, съ туманными картинами, по- 


‘ 
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священныя ‘ознакомлению съ исторей Отечественной войны, ‚съ про- 
изнесен1емъ во. время, сихь чтешй учащимися стихотворешй, отно- 
сящихся къ’. сему. событию, и. исполнемемт, школьнымъ хоромъ на- 
роднаго, гимна, кантаты. на 1812. г. и другихъ  патруотическихь 
пфсенъ; при: чемъ, въ селахъ, въ приходахъ коихъ нзоколько цер- 
ковныхъ школъ, ‚праздноване. столфт1я Отечественной войны. надле- 
жить устроить совмЪстно для всзхъ учащихся школъ; въ тотъ же 
день’ одЪлать смотръ. «потфшнымъ. организащямъ» изъ. учащихся 
перковныхъ школъ, гдЪ таковыя ' организащи имЪются, и раздать 
учащимся. гостинцы, гдф окажутся для, этого. средства. 

Ш. Брошюры объ Отечественной. войнЪ и кантаты на 1812 
годъ будуть разосланы. Издательской Комисоей ‚Училищнаго Со- 
вфта при СвятЪфйшемъ СинодЪ. во всЪ церковныя школы. чрезъ 
УЪздныя ОтдЪлевя СовЪта. я 

ГУ. Изъ стихотворемй для произнесемя учащимися реко- 
мендуются: «Бородино», «На могил Кутузова», «Волкъ на псар- 
8», Мармя Тучкова (Бородинское сказан!е) и друйя, имфюицяся 
въ Книг для русскаго чтеня Лукашевича и относяпияся къ ли- 
цамъ и собыпямъ Отечественной войны. 


Оть Правленя Мстиславскаго духовнаго училища. 


Съ 13 по 20 октября сего 1912 года при Мотиславскомъ. 
духовном училищВ будуть производиться испытан!я на зван1е 
учителя или учительницы одноклассной церковно-приходской школы. 

Лица, желаюпия подвергнуться симъ испытавямъ на озна- 
ченное зван1е, ‘должны подать“въ Правлене, училища прошен1я съ 
приложенемъ своей фотографичеекой карточки, засвидфтельство- 
ванной полищей, Волостнымъ Правленемъ или священникомъ съ 
приложенемъ присвоенной печати, и свидЪтельствъ: а) о рождени 
и крещен!и, 6) о зваши и несудимости и в) о быши въ текущемъ 
1912 году ‘у испов$ди’ и св. Причастя; а лица, обучавиияея въ 
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казенныхь ‘или общественныхь учебныхъ заведен яхъ,—сверхъ’ сего, 
аттестать или свидВтельство о прохождении курса въ’оныхъ. 

’ Окончивите курсъ второклассныхъ школъ и ‘обучавиие ‘пе ме- 
нфе двухъ лЬть въ церковныхъ школахъ, если’ желаютъ’ подверг- 
нуться сокращенному испытан!ю, должны представить при’ проше- 
шяхъ также’ удостовфреня объ успёшномъ  ведени ими’ ‘дфла обу- 
чен1л дЪтей отъ 0.0. уфздныхь наблюдателей перковныхъ школь: 

ВсБ перечисленные документы съ фотографической карточкой 
должны быть представлены въ | Правлене училища ‘не. поздн$е, 
какъ за два дня до начала испытан; ‘не представивиие” ‘одного 
изъ сихъ документовъ не будуть допущены къ испытанямъ. 

Плата за производство ивпытанй въ количеств пяти’ (5) р. 
вносится предъ первымъ испыташемъ эконому ‘училища. 


Отъ Могилевскаго Арх{ерейскаго домоуправления. 


Въ послушничесюй хоръ при Крестовой церкви требуются 
два первыхъ тенора, умфющихь пЪть простыя’ службы.  Условя 
поступлення—наличность хорошаго голоса и безусловная трезвость, 
Прочя ‘условя въ № 9 Епарх. ВЪдом. за токуций годъ. 


СОДЕРЖАНИЕ ОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ. Высочайшая благодарность. — 
Предложен!е ПреосвященнЪйшаго Константина.—ПеремЪны по службЪ.—_Вакантныя 
мъста.—Оть Могилевской Духовной Консистор!и. — Отъь МогилевскагоЕпарх!аль- 
наго'Училищнаго" Совфта.—_Отъ Правлен!я! ‘!Мстиславскаго  духовнаго: училища. — 


Отъ.Могилевскаго. Армерейскаго домоуправлен!я. 


———Щ— 
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МОГИЛЕВСКЯ 
ШМАРААУЬИМЯ РОО, 


|5 сентября. 58 № 18. в= 1912 года. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦ|АЛЬНАЯ. : 


ФЕН сы РЕ ЧЕНЕРНЕВИЕЮ ЗРЕНИЕ ЕР; ЗОНЫ 


Нах Энкец. в 


къ. воспитанникамъ Могилевской духовной ‘семинар предъ мо- 
лебномъ, въ началЪ 1912—13: учебнаго ‘года: 


Возлюбленные питомцы! Та высокая и серьезная цфль, ради 
которой вы снова, послБ. лфтняго отдыха, явились въ свою ‘аппа 
шафег, чтобы съ освЪженными силами продолжить свое воспитание 
и обучене, налагаетъ на вась особенныя и серьезныя обязан- 
ности. Это—пручить себя къ извфстнаго рода внфшней и нрав- 
ственной дисциплин$ и выработать въ себЪ навыкъ и умЪнье 00- 
знательно разбираться въ пр1обрЪфтаемыхъь вами. на школьной 
скамьБ знаняхъ. Какъ никакое общество, будь оно большое или 
малое, не можеть существовать и правильно жить и развиваться, 
если члены, его составляющие, не будуть ‘поставлены въ извфотна- 
го рода рамки или правила, вытекаюция изъ цфли и задачи са- 
маго общества, такъ никакая школа, въ томъ числБ и духовная, 
не можеть жить правильною жизнью и развиваться въ добромъ 
направлеши, если ея питомцы не будутъ поставлены въ извЪотма- 
го рода услов!я, вытекаюция изъ цфлей и задачъ школы. Вотъ 
почему и отъ васъ, какъ питомцевъ духовной школы, требуется за 
время пребываня вашего на школьной скамьЁ, подчинение извЪот- 
наго рода правиламъ, опредфляющимъ строй и порядокъ вашей 
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жизни. Трудь“ предстоить вамь не легый и серьезный. Не 
трудно кажется приучить себя къ внфшней дисциилинЪ: во время 
встать,| 'Во’| время/ ‘придти (‘на молитву, на урокъ, вести! (себя 
скромно и тихо на урокв, ‘спокойно и прилично стоять въ хра- 
мъ Божемъ, тЬмь н6 менфе не мало усилий съ вашей стороны 
потребуо о, чтобы эти формы заполнились живымъ содержанемъ, 
стали потребностью вашей духовно-нравственной природы, чтобы 
стали живыми и неотъемлемыми достоинствами и качествами ва- 
щего духовно-нравственнаго облика, по которымъ всяюмй-бы васъ 
могъ выдфлить изъ среды другихъ именно какъ питомцевъ духов- 
ной школы. Но еще гораздо труднзе проучить себя къ нравствен- 
ной дисцинлин$: Туть многимъ ‘изъ. васъ потребуется положить 
много усинй) и ‘настойчивости, поработать надь с0б0ю, надъ сво- 
имъ умомъ, сердцемъ и волею, чтобы встать въ извЪфстнаго рода 
рамки, чтобы быть отвфчающимь тому, ч$мъ желаеть ВидЬтЬ васъ 
воспитывающая школа, т. е. истиннымъ хрисманиномъ и взрнымъ 
быномъ православной перкви. Благочест!е въ взр и нравствен- 
ная чистота жизни— та высокая  цЪль, къ которой васъ желаетъ 
привести духовная школа. Мног!е изъ васъ въ этомъ ‘нравствен- 
номЪ режим духовной школы ‘видятъ камень претыкан!я и с0- 
блазна и погибають... Да, возлюбленные питомцы, кто изъ васъ, 
находясь ВЪ духовной школЪ, пе ставить своею цфлю отефчеше 
вЪ ‚066Ъ нравственно дурного и худого, кто не видитъ въ духов- 
ной школ разнообразныхь подготовительныхь элементовъ КЪ 
нравственному перевоспитаню себя, или кто не ‘лежитъ верд- 
цемъ свбимь къ предлежащему вамъ посл школы подвигу па- 
стырокаго. служеня и. на самую школу смотритъ не какъ на 
ЦЪль своихъ стремлений, а только какъ на посредствующую сту- 
пень, чтобы перейти въ иныя учебныя заведоня съ совершенно 
м1рскими цфлями и задачами, ‘а потому ни въ чемъ и никакъ не 
желаеть ограничивать своей недисциплинированной воли, или вфр- 
не своего произвола, то таковымъ трудъ ‘пртученя себя не толь- 
ко ко внутренней, но и внфиней дисциплин покажется, разум?- 
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бтся, тяжкимъ и невыносимымъ. Такимъ питомцамъ и не мфото въ 
воспитывающей ихъ духовной школф. Но кто изъ васъ подъ воз- 
дЪйствемъ васъ воспитывающихь руководителей начинаетъ ра- 
ботать надъ собою, старается привить къ себ$ добрые навыки и 
привычки, слфдить за своими нравственными поступками и дфй- 
стыями, стремится стать добрымъ христаниномъ и, хотя быть мо- 
жетъ и не ставить прямою цфлью своего пребывашя въ духовной 
школф подготовлен1е себя къ пастырскому служеншю, но т%мъ не 
менфе всеже желаеть духовно и нравственно совершенствоваться, ' 
тому пр!учен!е себя на школьной скамьЪ къ нравственной порядоч- 
ности нисколько не покажется тяжелымъ и обременительнымъ. Та- 
кой питомець не только не тяготится школьною ‘дисциплиною, но 
сродняется съ нею, проникается сознательною потребностью подчи- 
няться этой дисциплинф, ея пользою и необходимостью какъ на 
школьной скамьЪ, такъ потомъ и въ жизни. Пручивиий себя ‘къ 
дисциплин® воспитанникъ незамфтно для самого себя въ нфкоторомъ 
смысл$ уже закаляеть свою волю, дфлаетея нравственно ‘боле 
устойчивымъ, онъ уже нер$дко умФеть господствовать‘ надъ сво- 
ими мыслями, чувствами и желан!ями, умЪетъ уже управлять 00: 
бою, а повремени, съ дальнфйшимъ нравственнымъ усовершенство- 
ван1емъ въ лух$ вфры Христовой, становится истинно свободнымъ 
въ высокомъ, христанскомъ смыслВ этого слова, или по слову 
Христову, умЪетъ отвергнуться себя, т. е. во всяый данный мо- 
ментъ, умЗетъ господствовать надъ собою. Такъ путемъ дисципли- 
нарнымъ ‘воспитывается внфшай и внутреный. человфкъ; его 
нравственно свободный обликъ.. Этому же воспитан!ю должны с0- 
дфиствовать и прюбр$таемыя вами на. школьной. скамь$ зная. 
Пручая себя къ извЪфстному: порядку, вырабатывая ‘въ себЪ спо- 
собность’ сознательно и съ разборомъ относиться! ко вс$мъ своимъ 
поступкамъ и дфйстнямъ, вы эту  умность ‚и. разсудительность 
съумЪйте перенести и на ваше пробр$тене знай. УмЪйте разби- 
раться въ ‘знашяхъ. Знан1е знаню ‹рознь. Каждое ‹знав1е. оста- 
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вляетъ, ВЪ душ воспринимающаго его. свой слфдъ, такъ или ина- 
че. вляетъ на умъ, сердце и волю челов$ка, А потому ищите въ 
пробр$таемыхъ вами. знаняхъ не удовлетворения вашей любозна- 
тельности только, не угодливости плотяному вашему сердцу, не 
потворства испорченной челов ческой вол, нфть, пусть пр1обр$- 
таемыя ваки знан!я ведутъ васъ къ нравственному христанскому 
совершенствованио,. къ преусифяню премудростю и разумомъ во 
славу. Божию, къ просвфтлЪню умныхъ очей вашего сердца свЪ- 
томъ_Евангельскаго ученя, а волю вашу пусть ведуть къ позна- 
нию' воли Божей. благой и совершенной. Откиньте въ сторону со- 
мнфшя, вашего, ума, раскройте, ваше сердце къ воспраятшю добрыхь 
и душеполезныхъ, учешй, какъ молитъ о семъ за васъ св. Церковь, 
тогда слово. Христово вселится въ васъ обильно, со всякою пре- 
мудрост1ю,- и. вы, дВйствительно. встанете на путь правый и спа- 
сительный, выйдете изъ воспитывающей ваоъ школы нравственно 
устойчивыми единицами, людьми порядка и нравственнаго режима, 
людьми, которыми въ правЪ будеть родина гордиться, родители 
утЪшаться, а Церковь. православная каеолическая видЪть ‘въ васъ 
опору. и ‘утверждене. т 
Ректоръ Могил. дух. сем. прото1ерей Н. Зефировз. 


—-ж^з\ > 
° Бибмя и нравственность. 


Тысячи лётз существують Священныя книги ` Ветхаго- ЗавЪта. 
Тысячи поколвей‘ воспитались` на’ этих. книгахъ. Милллюны. людей 
на ‘Ходили нихь отраду и ут5шене вътрулный часъ жизни, въ. ми- 
нуты страданя: Никто’ не‘находилъ ‘въ нихъ ничего безнравственнаго, 
_ развращающаго.‘ Никто’несомн$вался 1 въ> ихъ`истин$: и› святости. 
Никто“не‘тодрывалъь ихъ’ божественнаго авторитета и величайшей 
панности. "Вс благоговёли передъ ними, любили их; охотно. чи- 
тали и черпали ‘отсюда. ‘уроки ‘и примБры‘для своей личной, семей- 
ной и общественной жизни. 


— 605 — 


Но это было давно. Теперь же совсфмъ не то. Теперь нФтъ 
прежняго уважен!и и благогов$ ния предъ ветхозавтными овященны- 
ми книгами. Оно отошло въ область предашя, омфнившись бовер- 
шенно противоположными чувствами, настроешями и отноше ями. 

Теперь очень мног!е, не только ученые, ‘профессора, ‘но’и 
ЛЮДИ полуобразованные й даже совсфмъ необразованные, не только 
совофмъ отрицающие Бога и Его законъ, но и ‘вфрующуе, отрица- 
тельно настроены по отношеню къ Ветхому Завфту и ВИДЯТЬ ВЪ 
немъ простую, обыкновенную, человфческую книгу, по’ М$етамъ 
грязную, безнравственную, полную всевозможныхъ развращающихь 
иллюстращй, которую ни въ коемъ случаж нельзя рекомендовать 
для назидательнаго чтеня ни взрослымъ, ни дтямЪ.. 

Показателемъ такого отношения современниковъ ‘къ’ Библи, 
въ частности къ Ветхому Завфту, можеть служить маленькая бро- 
шюрка профессора СПБ. Университета П. И. Ковалевскато: ‘«Биб- 
шя и нравственность», имфющая громаднфйций “успёхъ на книж- 
номъ рынкЪ, ежегодно расходящаяся ‘въ ‘нёсколькихъ“ тысячахь 
экземпляровъ, выдерживающая чуть ли’не каждый тодъ’ по‘ изда- 
ню, *) читающаяся, по словамъ журнальныхь и газетныхъ рецен- 
зентовъ, съ неослабЪвающимъ интересомъ и в0’многихъ т по- 
раждающая сомнзня, колебашя и разочарования. ' 

Эта ничтожная по своимъ размВрамъ, по бвовй ‘ин по 
своему содержаншою брошюрка является своего рода выразителемь 
современныхъ взглядовъ на ветхозавфтныя свящёенныя Нити. По- 
этому, критически обозр$вая ее, мы ВЪ т0 же 64м06 врёмя"будемъ 
подвергать критическому ‘разбору и всЪ а АНИ оных 
жденя по данному вопробу. АЕ 

Воть почему поименованную нами брошюрку "мы "полатавмь 
въ основу предлагаемой ‘статьи и ставимь 66 той’ ‘исходной точ- 
кой, отъ которой думаемъ направиться‘ въ глубь стользинтереснаго 
и важнаго вопроса. 


*) Въ 1908 г. вышло даже два издан; 4 и 5-06, 
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Проф. Ковалевсвый, анализируя шагъ за шагомъ содержан1е 
Ветхаго Завфта, старается показать, что библейская нравственность 
‚—_Ннизкая нравственность и не можетъ служить овфтиломъ для хри- 
‚станскихъ дЪтей. Онъ очень боится, какъ бы наши дфти не стали 
‚подражать Каину, Ною, Хаму, евреямъ, уходящимь изъ Египта, 
Такову, обманомъ похищающему у Исаака первенство, и такъ далЪе. 
„.И на этомъ основани думаетъ, что въ Бибми нЪфтъ ничего’ свя-` 
щеннаго. 

Воть н$которыя характерныя строки, позаимствованныя нами 
изъ, самой брошюрки: 

«Библля— такая книга, которую нужно держать подъ замкомъ, 
дабы наши дфти не нашли ее и не читали, ибо они тамъ найдуть 
очень много такого, чего лучше они не должны знать и во воя- 
комъ случа много не нравственнаго». ') 

«Священная исторля Ветхаго Завфта—это только выдержки 
изъ библии, при чемъ почти всф ея истори далеко не святыя и не 
могутъ служить прим$рами подражаня и быть достойными  вос- 
питан!я въ библейскомъ дух$». °) 

«Я не думаю, чтобы христанове народы были довольны, 
если бы ихъ ДЪти усвоили себ принципы нравственности библей- 
скихъ праведниковъ и старались бы жить и «ходить» по закону 
библейскому». °) 

«Ни одному челов$ку, приступившему къ изученшю Ветхаго 
Завфта съ неизвращеннымъ умомъ, не придеть въ толову назвать 
ветхозав$тныя понятя о нравственности — современными... Библей- 
ская нравственность-—низкая нравственность. Современное хри- 
спанство живеть выше’ этой нравственности». “) 

«Въ библии, съ точки зрён!я хриспаноства, нЪтъ ничего свя- 

1) Изд. 5-ое 1907 г. стр. 41. 

2) Тамъ-же стр. 41. 


3) Тамъ-же стр. 47. 
4) стр. 59, 
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щеннаго и библия, какъ нравственный руководитель, въ своемъ 
цфломъ объемф является сомнительною и не можеть быть рекомен- 
дуема для чтеня народу съ цфлью нравственнаго усовершен- 
ствованя». ‘) | 

«Когда мы встр%чаемъ въ библи безнравственныя ‘вещи; мы 
должны сказать: «они ложны,— люди, писавиие ихъ, имфли НИЗвЯ 
и несовершенныя понят1я своего времени; мы же озаренные свЪ- 
томъ, даннымъ намъ [исусомъ, и ХТХ вёками, прошедшими съ тВхъ 
поръ, поклоняемся Боту, несравненно высшему и лучшему, Зы 
Богъ несовершенныхъ древнихъ писан». °) 

Мы выписали существеннфйния мЪста ‘означенной `брошиорки. 
Теперь же скажемъ по поводу ихъ нЪфоколько словъ. 

Очень ужъ гордъ проф. Ковалевсый моралью современнаго 
человЪка! Если собрать всю эту мораль, только безъ всякихь сло- 
весныхъ прикрасъ и положить на вфсы,—то одна страница ‘биб- 
лейской «безнравственности» уже навфрное перевёсить ‘вс без- 
конечные томы, брошюрки, листки и прочую печатную бумагу без- 
численныхъ моралистовъ нашего времени. Въ Библи все’ воть: 
жестокосерд1е, прим$ры величайшато падения, преступн®йшаго и 

развращенн®йшаго состояня духа. Но въ 4040мз для Библи—оэто 
такая же случайность, какъ случайно было для Ноя ОНИ. От 
винограднаго сока. Это во-первыхъ. 

Во-вторыхъ. Развф Бибщя, сообщая о воевозможныхъ `фак- 
тахъ убйства, разврата, преступления, лжи и обмана, ‘одобряеть 
все это? РазвЪ она гордится этимъ? И заноситъ на ‘свои ‘бтра- 
ницы съ тою цфлью, чтобы увфковфчить д»я примра И подража- 
ня грядущимъ поколёнямъ? 

Если бы на всЪ поставленные вопросы нужно было отвЪтить 
«ла», то тогда можно было бы согласиться съ проф. `Ковалевскимъ, 
можно было бы призыать, что Бибмя не можетъ служить коде- 


ксомъ нравственныхъ идей для вБрующихъ хриспанъ, | 


1] Тамъ-же, стр. 60, 
2] стр, 57. 
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Но въ томь то и ДЪло, что вс отрицательные факты 

и явлешя Бибия осуждаетъ, говорить о нихъ тономъ возму- 
щения, негодования, выясняетъ степень ихъ низости, грЪховно- 
‚ сти, преступности. И что самое главное, — ни одного раза 
о нельзя встр$зтить въ Бибми подобнаго рода повЪствованая безъ 
того, чтобы не заключалось оно гнфвомъ Божимъ и наказанемъ. 
А это очень важно. Это значить-—не привлекать вниман!е къ та- 
кого рода событямъ, не воспитывать къ нимъ чувства симпатии 
восторженности, а наоборотъ—отталкивать оть нихъ, вселять къ 
нимъ страхъ, боязнь, заставлять сторониться и избЪгать ихъ. Вся- 
ЫЙ читатель Биби, будеть ли это взрослый или малый, знако- 
мясь съ тяжелыми и печальными послфдетвями всякаго гр$ха и 
беззакошя, будетъь опасаться, какъ бы ему самому не подпасть подъ 
карающую десницу Всевышняго, какъ бы и его не постигла та 
участь, какая выпала на долю библейскихъ грЪшниковъ. Словомъ, 
память о воздаяни по дБламъ всегда остановитъ, вразумить и 
удержитъ отъ грфха и погибели. Не даромъ сказано: «помни по- 
слфдняя твоя и во вфкъ не согрёшиши». 

НЪтъ, это хорошо, что. въ Бибми повЪотвуется о такихъ «без- 
нравственныхь фактахъ». Хорошо уже потому, что при помощи 
наглядныхъ ветхозавЪтныхъ иллюстрашй обостряется у в5рующихъ 
людей сознан!е отвфтственности предъ Богомъ за каждый шаг, за 
всявый грЪхъ, а тфмъ болБе за преступлене. И это сознан1е, какъ 
ангелъ-хранитель, предохраняетъ насъ оть скользкаго и терни- 
‚ стаго пути. 

Не будь же этой. узды, не воспитай ВЪ насъ Библя «безнрав- 
ственными разсказами» страха Болия, кто знаетъ, какъ далеко бы 
мы ушли впередь по пути беззаконныхъ своихъ дфль! 

ЗатЪмъ, вофми такими «соблазнительными» прим$рами Биб- 
л1я хочетъь показать человЪку, что какъ бы низко онъ ни палъ, 
онъ всегда можеть надЪяться на милосердие Творца. Какой вели- 
ый грфхъ онъ ни сотворилъ бы, Господь всегда, такъ’ или иначе 
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хочетъ образумить его, пробудить въ немъ совЪфсть, _ заставить ‘его 
прийти въ себя, одуматься. 

Убиль царь Давидь слугу своего `Ур!о и взялъ сто жену 
Вирсав!ю. Довольный утЪхой своей ‘прихоти, онъ спокоенъ въ 
сердцВ, не тревожится совЪстью. Господь посылаетъ пророка’ На- 
еана, и тотъ притчей о богач, отнявшемъ у б$дняка послЗднюю 
овечку, отрезвляетъ Давида. Пророкъ Тона не послушаль’ призыва 
Божя итти съ проповфдью покаяшя къ язычникамь въ ’Нинев!ю, 
сЪль на корабль и поЪзхалъ совсфмъ въ другую сторону. ’ Господь 
посылаетъ за Товой вЪстникомъ—бурю. Свистъ вфтра, удары волнъ 
и трескь сломанныхь мачть разбудили Тону, спавшаго на’днЪ ко- 
рабля, а въ немь самомъ пробудили совЪоть, спавшую непробудно 
въ сердцЪ его. Вавилонсюй царь Валтасаръ, упившись на пиру, 
не зналъ, чБмъ еще проявить свое пьяное озорство, и повелЪль 
принести для разгульнаго кутежа священные ссуды, награбленные 
въ Герусалимскомъ храмЪ. Тогда появилась въ воздух рука, кото- 
рая на ст$нЪ дворца, предъ глазами обезум$вшихъ отъ пьянства— 
царя и. его гостей, написала огненными буквами грозный“ блова, 
означавпия по объясненю’ пророка Данила: «ВзвЪсиль Господь 
Валтасара, нашелъ легкимъ и развЪяль его, какъ пухъ». Сразу 
вс отрезвзли. | 

Словомъ, путемъ отрипательныхъ примфровъ рисуется и изо- 
бражается положительная дфятельность Творца, внушается человЪку 
мысль о всевидящемъ и недремлющемъ окф, напоминается всфмъ 
и каждому о праведномъ Суди мздовоздаятел$, Который потребу- 
етъ У насъ отчета не только за дфла, но ‘и за мысли, А проф. . 
Ковалевскй, не понявъ и не уразумвь смыбла’ и ‘пёли ‘подоб- 
ныхь повЪствованй, говорить, что они пагубны для вбёхъ людей, 
а для дЪтей въ особенности, что здфсь нЪть ничего божественнаго . 
и такъ далЪо. а 

_ДалЪе, проф. Ковалевокаго смущают въ Библ/и мноРочислен- 
ные случаи разврата и безнравотвенности, которые; ‘яко. бы, стыд- 
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оно Читать, опасно сообщать дфтямъ, неловко передавать даже 
взрослымъ. 

Но такъ можеть говорить и разсуждать только тотъ, кто не 
разумфеть Писашй. Кто же проникся духомъ ихъ, для кого от- 
крылись божественные глаголы, тоть никогда не посмФеть осудить 
ветхозав$тныя священныя страницы. 

Нужно имфть въ виду, что размножене было священною 
обязанностью евреевъ. ВЪчное «множитесь» не забывалось. . И. съ 
‚точки зрёвя этой-то заповЪди, данной нашимъ прародителямъ, и 
нужно смотрфть па плотскую любовь древнихъ 1удеевъ. 

Хорошо разсуждаеть по данному вопросу извфстный публи- 
цисть В. В. Розановъ, уни знатокъ сомейнаго быта богоиз- 
браннаго народа. 

Онъ пишетъ: 

«Разительную сторону еврейской любви и еврейскихъь «житей- 
скихъ истор!» составляетъ то, что она гораздо `физтологичне, чЪмъ 
гдЪ бы то ни было; но въ то же время почему-то и, конечно, не безъ 
основантя же, единственнаго у нихъ, эта физтологя получила до такой 
степени безспорно-священный свЪтъ, священный вкусъ, ‘какъ бы 
храмовой, церковный ароматъ, что ни одинъ народъ, усвоивъ кни- 
ги, гдф разсказаны эти «истори» и передана эта физологя,—не 
усумнилоя ихъ внести въ свои «божницы», положить на «престо- 
лы» своих храмовъ, читать ихъ въ свои «праздники», не замФчая, 
не чувствуя противорчя и несовмЪстимости. У 66015 — несовм$- 
стимо! У евреевъ-—совмъстилось! '). 

«Оть этого таинбтвеннаго явлен1я осуждаемое вшительно у 
всЪхъ людей вдругь сдфлалось, какимъ-то чудомъ, неосудимо у од- 
‚ НИХЪ ИХЪ. Многоженство—у воЪхъ проклято, у нихь благосло- 
‚влено. И никто этимз не смущается, ни одинъ читаюпий биб- 
лю. Не оскорбляетз это ничьею вкуса, никто нравственно изв 
4 ди за это,—сохраняя въ себЪ п отоннут гордость, не 


1) „Библейская поэзия“, СНБ. 1912 г. Стр, 17, 
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отступаясь оть нея. Это— чудо, чудо какъ ради какъ рентгенов- 
сые лучи. Евреи открыли «рентгеновске лучи» семьи. ‘Уллисъ’у 
Калипсо—свфтское приключен!е, сюжетъ для чтешя ‘у `маркизъ.. 
Но Агарь у Авраама—предметъ чтеня священника: и священникъ, 
старый, сфдой, почтенный, благочестивый, не догадывается осудить 
Агарь, не логадывается осудить Авраама. Оближен!е съ ‘прислугою 
— какой сальный‘ анекдотъ вездВ, сюжеть тысячи 'водевилей; но 
разв водевилисть см$еть коснуться своимъ '7т00мз, замфтьте’‘1и0- 
номз, «священной истори» рождевя Измаила?! Наконець; ‘это ‘про- 
стерлось въ безконечность: встрфчаются ‘истор!и «блудницъ», исто- 
ри какъ Лота и дочерей, —и ни отъ одной ‘изъ нихъ “на’‘читаю- 
щаго не пахнеть ‘тЬмъ «саломъ», тёмъ `пригорфлымъ,вонючимъ 
саломъ, какимъ пахнутъ переданныя “въ ‘романах "и’‘повЪетяхъ 
истори нашихъ даже ’«законныхъ‘ единобрачныхь ‘ супружебтвъ». 
Это— чудо, котораго мы только не замфчаемъ. ПоистинЪ, «н6воз- 
можное для’ человфка— возможно ‘для Бога», и’ ‘«тдЪ Вогъ— тамъ 
` святыня», святое мЪсто: въ 'Библи вдругь’высвятилась“ “вся ‘илоть 
человф ческая, весь кругъ. ея, начало ‘и ` завершен! -— все. Вдругъ 
все стало свято, все, все... И грЪхъ исчезъ. Сюда’ вошелъ’ “Богъ. 
И ни одинъ народъ не дерзнулъ сказать: «у нихъ это’ было, какъ 
и у насъ грфшно!...» Да, у насъ- трёшно. Но у нихъ нЪть. ')” 
«На всфхъ этихъ событяхъ лежить печать удивительной‘ кро- 
тости и деликатности. При малфйшемъ ‘ропотв ’Сарры-—'Авраамъ 
отсылаеть Агарь; но и Сарра не роптала, пока Агарь ’ не’ возгор- 
дилась сыномъ, не вознеслась надъ неплодною. ‘Здесь о нфть’‘гру- 
бости ни въ одномъ момент$. Агарь’ наказана за’ кичливость: ‘кто 
скажеть, что кичливость не наказуема? Но’‘въ пустын$’она“сми- 
рилась: и съ нею опять Богъ. И’ ‘вс’ ‘четверо Авраамъ, Сарра, 
Агарь, Измаилъ-—у Бога. И всЪ нравственны. И вс природны. 
Въ Библ!и природа течетъ въ той‹самой деликатности, какъ она 
течеть въ «природф»: и какъ въ природЪ нЪфтъ грязныхь мЪотъ, 


1) „Библейская поэз!я“, стр. 19, 
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-тихъ нфтъ и въ Бибми. Но чудпый духъ кротости, этотъ даръ, 
котораго все-таки недостаетъ природф, и онъ данъ только чело- 
_В$ку,--возвышаетъь Библию надъ обычною натуральностью, и, не 
отрывая отъ природы, поставляетъ на вершину ея какъ вЗнепъ, 
звЪзду и освфщеше. ') 

«Кроткаго нельзя судить. Тихаго и естественнаго нельзя су- 
дить. Деликатнаго тоже нельзя судить.. Въ Биби есть многожен- 
ство: но зато тамъ нЪтЪ ни одной «семейной ссоры». И хотя горе 
и гнфвъ происходятъь тамъ: но самый гнфвъ, какъ ни удивительно, 
протекаетъ безъ той Ъдкости, цфпляемости и вони, какими обычно 
сопровождается у насъ. 

«Поэтому и названо было сплошь все это, но только это одно 
—«Священнымъ Писашемъ», а всЪ народы для себя нарекли ихт, 
«по, преимуществу книгою», «мудростью», «читаемымъ» — «Биб- 
лею›. ?). 

Мы изложили мысли В. В. Розанова по вопросу о встр$чаю- 
щихся въ Библи «безнравственностяхъ». Можно соглашаться съ 
ними, можно и оспаривать ихъ. Во всякомъ случаЪ  дЪло не въ 
этомъ. А въ томъ, что человЪкъ релитозный, съ благоговфщемь 
относя] йся къ священной книг, никогда не посмфетъ упрекать 
ветхозав$тныя книги въ безнравственномъ содержани и въ демо- 
рализирующемъ вшяши. Почему? Да прежде всего потому, что, по 
словамъ апостола Павла, «все Лисаше богодухновенно’ и полезно 
для научен1я, для обличен1я, для исправлен1я, для наставленя къ 
праведности». °) Какь же посл такого авторитетнаго свидФтель- 
ства можеть осм$литься вфруюцщий христанинъ говорить то, что 
говорить ‚проф. Ковалевсвй, т. е. что Ветхй ЗавЪть не мо- 
жеть служить свфточемъ. для дЪтей, а также и для взрослыхъ 


людей. 


1) „Библейская поэзйя“, стр. 20. 
2) Тамъ-же, стр. 21. 
3) 2 Тимое. 3 гл. 16 стр. 7, 
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Наконець, въ %%ломз Ветх ЗавЪтъ есть историческая ‘остова 
триспианства. Христосъ вышель изъ нфдръ еврейскало' народа. Ни- 
гд конкретный идеализмьъ (одновременно и релит1озный и нравствен- 
ный) не проникнуть такимъ горящимъ паеосомъ, какъ въ Библии. 
Выросло дерево на унавоженной (значить по нашей морали «гряз- 
ной») почв. Но профессору Ковалевскому мало ‘рвать и вкушать 
плоды. Хочется порыться у корня. Чтожъ, и это заняте. Только 
мало достойное, совершенно ненужное, и ‘къ тому же совершенно 
безумное. 

Отвфтимъ на послфднее разсуждене проф. Ковалевскаго. 

«Бибмя, пишетъь онъ, не можеть быть рекомендуема’ для 
чтеня народу». 

Господи! какъ глубоко ошибается маститый ученый! Как ‘ла: 
леко ототоитъ онъ отъ истины! ВЪФдь вс5ми признано, что ’Бибмя 
иметь могущественное дЪйств1е на жизнь, на душу человЪческую. 
Это знаеть каждый христанинъ, каждый вфрующйй читатель ‘по 
своему собственному опыту. Какъ же посл этого не’ рекомендо- 
вать Библию для чтеня! Какъ не признавать за нею могучаго’ вос 
питательнаго средства! 

Чтобы сильнфе ‘и рельефнфе оттфнить ложностьозначенной 
мысли проф. Ковалевскаго, мы наряду съ нею приведемъ нЪеколь- 
ко довольно авторитетныхь отзывовъ 0’ «книгв книгъ». 

В. В. Розановъ пишетъ въ своей статистикЪ: «Библейская 
поэз1я». 

«Чтене Библи никогда не раздражаетъ, не‘ гнЪвить, не ‘до- 
саждаетъ. Оно омываетъ душу, и никакой ‘занозы въ’ ней ‘не оста- 
вляетъ. Прочитавпий страницу никогда не остается не ‘удовлетво- 
реннымъ. Таюя чувства какъ «недоумЪн1е», никогда не сопутству- 
ютъ чтеню. Вообще, духъ оть чтеншя не сдавливается, не искажа- 
ется, не отзеняется. «Прочиталь и стало лучше». И ‘только. Отъ 
Библи всегда «лучше». *) Чтене Бибми поднимаетъ, облагоражи- 


1) стр 24. 
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ваеть и. сообщаетъь душЪ читающаго тотъ же священный оттЪнок%, 
т.е; настроенность въ высшей степени серьезную, до торжествен- 
ности. и, трагизма, какимъ. само. обладаетъ. Всегда отъ Бибши для 
души--освзжен1е, и воскрешене». *). 

Байронъ посл. прочтешя. Библии написаль на записочкЪ та- 
кя. многозначительныя олова; 

«Въ этой священной, книгБ тайна всфхъ тайнъ. О, счастливы 
воЪ тЪ смертные,, которымъ Богъ дароваль благодать слышать сло- 
ва этой книги, читать въ молитвенномъ умиленши, повторять и 
благоговЪйно воспринимать ихъ! , Счастливы т$, которые могутъ 
открыть двери слову. Бозжаю. и рЪшительно идти по пути, указан- 
ному имъ| Но лучше было бы не родиться тфмъ людямъ, которые 
читаютьБибл!ю. для утверждения въ себЪ своего. сомнфыя и, пре- 
небреженля. къ, Библии». °) 

А, воть, свидФтельство, проф. Гексли, какъ нельзя, лучше от- 
вфчающее,. на тезисы проф. Ковалевскаго. 

«Посредствомъ какой еще, другой, помимо Библи, книги 
могли, бы, дфти воспитывалься въ человфчности и проникаться впе- 
чатлВн1емъ, что всякая личность всегда пожинаеть то, что сЪетъ, 
въ зависимости. отъ того, къ, чему она стремится, и что любитъ, 
и что, дзлаетъ?. Я. нетоворю, ‚ чтобы даже и  величайций библей- 
сый идеалъ. исключаль друге идеалы и не требовалъ никакого 
дополнения: ‚Но. я думаю, что. челов чество. еще, не достигло той 
ступени, на которой ему была бы не нужна Бибмя, и что, пожа- 
луй такой ступени ‚оно. никогда и не достигнетъ». *) 

‚о Приведемъ, еще. одно свидЪфтельство. 

Гейне во второмъ издави, своей книги о. нёмецкой релийи и 
философли, о. Бибми пишетъ вотъ, что: 

..«Своимъ. душевнымь просвтлшемъ я всецфло обязанъ чте- 


1). Тамъ-же} стр. 25—26, ` 

2) Проф. П. Я. СвЪфтловъ. Христ{анское вЪроучен!е въ апологетическомъ из- 
ложени. Изд. 3-е стр. 118. ] 
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ню одной книги. *) Одной книги?—Да, и это старая, простая 
книга. скромная, какъ природа, и естественная, какъ естественна 
природа, книга, которая дЪловито и просто выглядитъ, какъ солнце, 
которое насъ гр$Зетъ, какъ хлЪфбъ, который насъ питаетъ, и эта 
книга, коротко говоря, есть Бибмя. Совершенно справедливо на- 
зывають ее Священнымь Писанемъ. Кто потеряль Бога въ 
своей пушЪ, тотъ можетъ снова найти Его въ этой книг, а кто 
никогда Его не зналъ, на того повфеть оть нея дыханемъ Боже- 
ственнаго Слова». 
Словомъ, въ благоговЪйномъ изумлени передъ Бибмей, какъ 
кНИгОЮ КНИГЪ, склоняются почти вс, и величайний гей человЪ- 
чества, и знаменитые ученые, писатели, художники, поэты, госу- 
дарственные люди, не только вфруюцщие, но и нев$рующуе. (В. и Ж.) 
Священникъ Александр Введенский. 
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«УЕВВА РОСЕХТ, ЕХЕМРЬА ТВАНОМТ». 


Святой апостоль Павелъ говоритъ: «благовфоствован1е—необ- 
ходимфйшая обязанность пастыря и горе пастырю, если онъ не 
благовЪтствуетъ» (1 Кор. 9, 16). Особенно въ данный моментъ, 
когда корабль церкви сильно обуревается всякими вЪфтрами м1ра 
сего, воюющаго на Церковь Болйю и на нашу св. вЪру, благо- 
въотвован1е должно быть необходимою обязанност!ю всякаго пастыря 
Церкви, какъ кормчаго перковнаго корабля. 

Какое всюду смятен1е умовъ, какое исканше взры и путей 
жизни, очевидно вмфсто утраченныхъ путей. Съ какою, достойною 
лучшаго приложевня, поспфшностью мног!е' идутъ за разными сек- 
тантскими лжеучителями, за «братцами». Не говорить ли это 0 томъ, 
что не научены вЪрф всф таюе, уклоняюциеся отъ истиннаго бла- 
говфотвовашя и оставляющие святую Церковь. 

Чтобы не быть предъ Господомъ въ отвЪтЪ за такихъ необу- 


1] стр. 118. 
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ченныхъ вЪ5рЪ, чтобы на страшномъ суд Христовомъ пмЪть дерз- 
новен1е, сказать: «се азъ и дфти, яже даль ми еси, Господи», — 
для сего вс пастыри Церкви Хрьстовой, взываеть Архинпастырь 
Новгородской паствы Арсен (№2 2 Церк. ВЪл.),  доллны  укрЪ- 
пить ослабфвиия руки и утвердить колфна дрожапия (Ис. 35, 3); 
всЪ пастыри должны усилить проповфдническую дъятельность: усерд- 
но учить народъ православный святой в5рЪ и доброд$тельной жиз- 
ни христанской, указывая путь, какъ исполнить завъты Евангошя 
вь жизни земной. 

При. какихъ условяхъ учительство пастыря принесеть желае- 
мые и ожидаемые плоды, это, по силЪ своего разумня, мы и же- 
лаемъ уяснить въ настоящей замфткЪ. Въ дБлЪ пастырскаго служе- 
ня личность пастыря неотдфлима оть его должности; великое па- 
стырское дЪло необходимо требуетъ, чтобы пастырь вполнз отвЪ- 
чалъ своему высокому призван!ю не только личнымъ своимъ харак- 
теромъ, но и внфшнимъ и внутреннимъ строемъ всей своей жизни, 
какъ церковно-общественной, 'такъ равно’ ' семейной» и хозяй- 
ственной. 

| `ГлавнЪйшая изъ обязанностей пастырекаго, долга— учительство 
— можеть быть только тогда исполнена надлежащимъ образом И 
принести желаемые и ожидаемые плоды, когда приходсюй священ- 
НИКЪ станет. поучать свою паству не только словомъ своимъ, но 
паче назидательнымъ примфромъ собственной своей жизни личной, 
семейной и хозяйственной, воплощая въ ней высоке идеалы хри- 
сманина. Живой прим$ръ, какъ извЪстно, лучший нашъ учитель. 

‚ Всь люди болЪе или ‘менфе склонны къ подражанио; одни 
сло слфдують тому, ‘что видять и слышать, друге иподражаютъ 
сознательно, воспринимая, только хорошее. Отсюда настоятельная 
потребность для пастыря, какъ учителя нравственности, не только 
проповфдывать высовя начала хрисманской жизни, но и жить по 
этимъ началамъ, олицетворять въ своей частной . семейной и хо- 
зяйственной жизни воЪ христтансюя добродфтели и воплощать въ 


своей дЪятельности всю христанскую мораль. При такомъ, только 
услов!и со стороны пастыря и. ‚мыслимо его благотворное ‚вмяне 
на пасомыхъ. Е ото И 
Кивой примЪфръ доброд5тельной жизни, пастыря, есть, ‚един- 
ственное, если ве исключительное, средство утвержденя. въ своихь 
пасомыхъ, святыхъ основъ христанской нравственности и. преобра- 
зованя жизни ихъ по духу в5ры Христовой.. ат” онхой в 
Господь нашьъ Тисусъ Христосъ, сказалъ, св. Апостоламь, а ‚а, ВЪ 
лицв ихъ и вофмь пастырямъ Церкви: «вы свфтъ „м?ра»., (Ме.,У, 
14). Поэтому священникъь во возхь многообразныхъ проявлен1- 
яхъ своей частной жизни естественно долженъ быть нравственно 
ЧИСТЫМЪ, «0е3ъ всякаго порока», какъ бы нфкоторымъ высокопо- 
ставленнымь овфтильникомъ . духовнаго. свЪта для, вофхъ, своихъ 
пасомыхъ.. И 
а жизни пастырь, хотя бы. и обладаль аматедь- 
НЫМЪ проповфдническимъ ‘талантомъ, не можеть принести. своимъ 
прихожанамъ существенной пользы. Въ проповфди его не. будетъ 
необходимой животворности и силы убфждевя; краснорЪче, его 
пропадеть почти даромъ: онъ будеть похожъ «на „м$дь, звенящую 
и кимвалъ бряцающий» (1 Кор. ХШ, 1)... С. и 
Духовныя чада такого пастыря, усмотрЪвъ въ немъ челов ка 
только слова, а не дЪла, не будуть, его, уважать. и перестануть 
слушать. И такъ какъ примВръ чужой жизни, особенно, лицъ, ‚сто- 
ящихь выше, во главЪ народа, каковы священники, ‚крайне зара- 
зителенъ, а зло вообще, очень прилипчиво, то.нЪФтъ. ‚никакого, .с0- 
мнфыя, что нфкоторые изъ прихожанъ скор%е увлекутся, прим ромъ 
порочной жизни своего духовнаго отца, чфмъ послфдуютъ) душе- 
спасительнымь истинамъ, проповфдываемымь имъ съ церковной, каов- 
дры, и, пайдя себЪ поддержку во мнЪ=Ни: «если батюшка такъ. по- 
ступаеть, то, и мнЪ, какъ мянину, тЪмъ паче позволительно»,— 
стануть ему подражать. 


Не даромъ Шисусъ Христосъ повдоитероауть пароль д дейсюй 
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Обь” подражаний! книжникам® и’ фарибеямъ, ‘товоря: «все, что они 
"Блять Вам ‘соблюдать, соблюдайте и дфлайтв: по дфламъ же ихъ 
не поступайте, ибо они говорятъ, и не дфлаютъ» (Мо. ХХШ, 3). 
`'Вирочёмъ, весьма’ сомнительно, ‘чтобы пастырь, не проводяний въ 
т евою’ частную жизнь святыхъ началь евангельской нравственности, 
`‘был8 хорошим» учителем» нравственности. Священникъ, какъ из- 
въстно, призванъ проповфдывать’ миръ, любовь, ‘спасен1е. Но’какъ 
‘онъ’ можеть возвфщать ‘миръ, ’будучи самъ обуреваемъ страстями, 
‚ КОРИ умь! 6го ‘помраченъ грфхомъ ‘и бердце запятнано пороками? 
‘Какь ‘онъ’можеть пропов8дывать любовь’ христанскую ‘даже 
оо’вракамь, воли самв ив можежь’или не хочеть жить ВЪ любви 
овб’евовй даже женой, “Богомь данной спутницей жизни, & прого- 
"нибть её’ оть себя въ соблазнъ своимъ пасомымъ? Какъ ему воз- 
можно возвфщать спасен1е другимъ, когда самъ оньъ не’ ‘увЪфренъ 
чь‘своёмь собственномъ спасенш?” У’ него не’ найдется нравствен- 
ныхь сил ‘дЪйствовать ‘на ‘церковной  каоедрз ’рфшительно «со 
‘властио»; ‘онъ Не ‘бможбть «60 “всякимъ повельшемь» «противя- 
щихся ‘обиичати», ибо, ‘съ одной стороны, ‘совфоть—этотъ  посто- 
ЯННО бичуюцщий насъ судья-—буцетъ всегда подсказывать ему: «вра- 
чу, исцфлися самъ», съ другой стороны, такой пастырь всегда бу- 
деть имфть въ ‘мысли и ясно ‘сознавать, что прихожане его’ помы- 
шляють въ сердцахъ своихъ: «Посмотрите’ на себя, батюшка!... дру- 
Чихъ ‘УЧитв, ‘а сами каковы!» То и другое, т.’е. попреки’ совести 
'и’предполагаемые’ ‘неодобрительные отзывы с0’ стороны пасомыхъ, 
вели‘ совершенно не обезоружать, ‘то значительно охладятъ са- 
`мую торячую‘ пастырскую ревность. 

Священники, одно говорящие, а другое ла, уподобля- 
ются; очевидно, т$мъ руководителямъ народнымъ, которые, — по вы- 
‘раженю Спасителя, «возлагали бремена неудобоносимыя» на пле- 
чи народа, а сами не хотфли и «перстомъ двинуть» (Мо. ХХШ, 4). 
Такимъ образомъ примфръ порочной ‘жизни пастыря, живущаго 
н6 по’ духу евантешя) вияя своею непосредотвенностно на чув- 
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ственность пасомыхъ и поблажая ихъ порочнымь ‘наклонностямъ, 
влечетьъ ихъ не къ вфчной жизни, а кь осуждению и мукЪ 
безконечной. 

’^ Совефмъ противное слфдуегь сказать 0 значени ‘для прихо- 
жанъ добродтельной ‘жизни священника. Если пастырь въ своей 
семейной жизни и частныхъ своихъ заняйяхъ по дому и’ хозяй- 
ству олицетворяеть всф христансвяя добродфтели и проводить во 
во стороны своей жизни всф возвфщаемыя имъ начала евангель- 
ской морали, —словомъ, когда онъ является—по выраженю ‘св. 
Златоуста, «аки законъ воодушевленъ и аки правило ‘и уставъ 
добраго жит», тогда онъ въ своемъ частномъ семейномъ быту, 
при услошяхъ церковно-приходской обстановки, похожъ на ‘боль- 
шое солнце, отъь котораго заимствують духовный свфтъ и нрав- 
ственную теплоту и вс его пасомые, которыхъ онъ ‘просв5щаетъ 
овфтомъ евангельскихъ истинъ и согрфваеть благодатю Духа Свя- 
таго, обитающаго въ немъ, какъ сосудЪ избранномъ. 

Тогда только слово его, всегда иодкрфиляемое д5ломъ, будетъ 
«живо и дЪйственно», а для паствы его въ высшей степени благо- 
творно. Такой пастырь, не боясь упрековъ собственной совфсти и 
пересудовъ своихъ прихожанъ, явится грознымъ обличителемъ вся- 
каго устраиваемаго въ приходЪ нечестля, будетъ бичевать пороки 
своихъ духовныхъ чадъ, можеть замфчать и исправлять у своихъ 
пасомыхъ и малЪйция уклоневшя отъ хрисманокой нравственности; 
—словомъ, онъь будеть тогда Учить «яко власть имфяй, а не 
якоже книжницы и фарисеи». Въ этомъ только случа онъ явится 
истиннымъ дЪятелемъь на нивЪ вертограда Христова. ’Примфрно 
строгая, благочестивая жизнь такого пастыря, нравственная его 
безупречность является могущественнымъ факторомъ. воздфйствая и 
на жизнь пасомыхъ. Такая безупречность ‘естественно должна вы- 
звать 060Ъ подражане со стороны прихожанъ, ибо свфтлыя ото- 
роны человЪческой жизни обаятельно дЪйствуютъ на души людей 
и всегда привлекаютъ къ себЪ сочувстве лучшихъ членовъ обще- 
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ства. Изъ многихъ сему отрадныхъ примфровъ. хот$лось намъ ука- 


зать на достойный вниман!я доблестный примфрь Бобровокаго 


прототерея о. Тимооея Баженова. Сего батюшку въ 50-й юбилей его 


священства единодушно почтили прихожане, общественныя учре- 
‚жденя и частныя лица много и за то, что у него слово тЪено свя- 


зывалось съ дфломъ. Часто случается, если не всф, такъ весьма 


мног1е изъ прихожанъ, видя предъ собою олицетворете въ жизни 


‚своего, пастыря высокихъ евангельскихъ заповфдей, возьмутся, за 


‚исправлете.. 


и оу Тогда предписаня христанскаго закона, какь бы строги они 
ни были, никому не покажутся «бременемъ неудобоносимымъ», & 


‘будуть только, «благимъ и легкимъ игомъ» (Ме. ХТ, 30) Христо- 


_вымъ. Въ такомъ пастырв прихожане увидять истиннаго евангель- 


„окаго, пастыря, готоваго и душу свою положить за овангельсый 


‚законъ, и своихъ духовныхъ чадъ, а не наемника, только говоря- 


щаго въ церкви «о единомъ на потребу», а дома пекущагося «о 
мнозз службЪ». Омотря на своего пастыря, какъ на образецъ до- 


‚стойный подражаня во вофхъ отношешяхъ, пасомые и будуть ему 
‚подражать, и тёмъ постоянно нравственно совершенствуясь, «въ 


_Бога богатфть» и постепенно. готовиться для жизни вЪфчной во 
‚ ХристБ. Живой примЪръ пастыря въ разсуждени вмяюшя на про- 
‚стой народъ. имфетъ существенное преимущество предъ словомъ еще 


потому, что онъ воБмъ понятенъ. Чтобы понимать слово произно- 
симое съ церковной каоедры, необходима извфстная доля умствен- 
нато развит!я, требуется работа мысли, т. в. такая работа, къ ко- 
торой мало привыкъ простой народъ. | 

Поэтому приходскому священнику необходимо отличаться 


‚ самою чистою нравственностю, украшать себя всфми христански- 


‚ми добродЗтелями, твердо помня  изречеше народной мудрости 
‚древнихъ: «уегра. 4осепф, ехетр]а {гаВип$», такъ какъ живой примфрь 


‚ его боголюбезной жизни въ большинствВ случаевъ единственное и 


исключительное средство вшян1я на простой народъ. (Вор. Е. В.) 
Священникъ 4. 467т00м068,. 


о 


Религозныя ‘основы русской культуры. ^ 


Профессоръ богословя  берлинскаго. университета, дгръ Холль» 
(Ной), одинъ изъ выдающихся ученыхь, Германи, .. прочиталъ„ на» 
курсах государствовздф я двухчасовую лекц!ю. на, тему; «Религт-: 
озныя основы русской, культуры». и-оНкома0Я ий 

Эта чрезвычайно, интересная, и содержательная, лекщя, отли. 
чалась глубокимь знашемъ и понимашемъ трактуемаго вопроса. о. 

Вопросъ о религ1озныхь основахъ русской культуры является»; 
—заявиль профессоръ Ходль, —однимъ изъ, глубочайцихь вопросовь 
для современной Роса, ‚ если. разсматривать его. съ. той точки 
зрЪня, насколько въ православи, духовныя ‚силы сохранили, свою. 
цбнность и въ какихь отношешяхь находятся онЪ,. ‚къ задачам: 
нашего времени. Церковь въ Росси. заключаетъ въ ‚себЪ, значи 
тельную часть старой культуры Византии, продолжене, существоват 
шя которой наблюдается. здЪеь., Но эта связь. между церковью. и 
культурой не. является ли только внЪшней, ‚ине, служить, ли, по- 
мБхой для дВйствительнаго прогресса? Не, должны. ли. церковь и,’ 
старая культура вмфстЪ пасть, когда Ровая, примкнеть къ совре- 
менной культурной жизни? Или же возможно, и.то, что и. въ данномъ, 
случа$ релимя обнаружить, въ ‹вебЪ таюя силы, ‚при, помощи, ко-. 
торыхъ русски народъ сможеть извлечь, современныя, цзнности, изъ, 
своего собственнаго существа? 

Православная церковь въ Росси соверщаетъ, по, словамь и 
мецкаго богослова, культурную ‚работу. въ рамкахъ ‚государства. 
Церковь приходить государству, на помощь. (и предоставляетъ ‚Въ, 
его распоряжен!е силы,  способствующия „его. дальнфйшему раз- 
вито. Церковь создаетъ, по. заявленю ‚его, прежде, всего ту почву, 
на которой возникаетъ каждая культурная работа, а именно; „на-о 
стоящую общность народа. Государство = съ, его принудительными,, 
мфрами не было бы никогда въ силахъ примирить внутренно, другъ, 
оъ другомъ многочисленные народы, населяюцие Росетю, если бы 


православная церковь не оказала бы ему свое содфйств!е въ этомъ, 
сообщивь имъ духовную общность. Насколько. было велико участ 
ея въ дЪлЪ создавя народнаго единства, объ этомъ многократно 
свидЪтельствуеть ‘русская’ история, въ особенности же эпоха татар- 
скаго ‘господства, когда государство было разрушено, и только одна 
церковь возстановила его. Проф. Холль задается при’ этомъ вопро- 
сомъ, возможно-ли было бы вообще ‘управлять столь неслыханно 
разросшимся  государствомъ безъ наличности этой духовной свази, 
соединяющей народы, живуще въ большомъ отдалени другъ оть 
друга ‘и ‘стоящие на ‘низкой ступени культурнаго развитая. Церковь 
создаеть сначала, по словамъ проф. Холля, то теплое чувство къ 
цЪлому, которое является предварительнымъ требовантемъ проявле- 
ня ‘его въ’ цфломъ. Правда, церковь дЪйствуетъь не исключительно 
духовными средствами, оговаривается ученый,—она съ своей сто- 
роны ‘не задумывается прибЪфгать ‘къ помощи государства, когда 
видить гдф-либо угрозу своему положеню. Но ‘свои завосвашя 
русская ‘церковь не совершаеть этимъ способомъ. Ёя дальнфйшему 
усп5ху всегда’ способствуеть скорЪе то нравственное давлене, ко- 
торое’ производится посл$дователями оной. У русскаго человЪка 
народное и религозное чувство настолько объединились между с0- 
бою, что онъ ‘уважаетъ только тфхъ изъ своихъ соплеменниковъ, 
которые исповфдують православе. Въ этомъ заключается та силь- 
ная воля, благодаря которой руссый народъ сохраняеть свою соб- 
ственную народность среди народовъ, стоящихъ выше его духовно. 
По мн$—ню проф. Холля, русская церковь не только укр$ляеть 
народность, но’ также способотвуетъь сильнфйшему порыву къ выс- 
шимъ стремлешямъ. Она порождаеть въ русскомъ народз вЪру въ 
его собственное опредфлене и въ его великую будущность. Уб$- 
ждеше въ Божией избранности въ русскомъ народв пустило еще 
боле глубоше корни, чёмъ въ Византи. Руссый народъ назы- 
ваеть свою страну «святой Русью», ‘и это выражене имЪетъ 0о- 
лЪе серьезный смыслъ, ч6мъ ‘у другого новаго народа, называю- 
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щаго свою родную землю святою землей. Страна свята, потому. 
что на ней живеть православный, излюбленный Богомъ ‹народъ., 
Наомфхающся надъ этимъь убфждешемъ обнаруживаеть, только, 
вое плохое понимаше историческихъ силъ. Ни, одинъ, народъ, ни- 
котда не преусифвалъ, въ своемъ дальнфйшемъ развити  безъ по-, 
добнаго рода самосозная и безъ извфотной доли, преувеличеня , 
овбихъ постоинствъ. ‚И именно религ1озныя основы дають народу 
несравнимыя Ни съ ч$мъ силы сопротивлен!я  противъ, нападеня 
извнЪ, въ чемъ убЪдились во враги Росси, вступившие, на рус-, 
скую почву, включая, Наполеона. Въ этомъ. самосознани, заклю-, 
чается также и наилучшая вЗра народа въ его право, на дальнЪй- 
шй рость и развите. Для избраннаго, народа м!ровое господство, 
не является еще слишкомъ высокой, цфлью. ‚. — р \ 
Та же самая релимозная вЗра помогаеть русскому, народу, 
по словамь проф. Холля, когда онъ сравниваетъ свои собственныя , 
дъяНя въ области образовашя съ таковыми же других народовъ. 
Въ Росси съ, извстной гордостью  противопоставляють ея неис- 
порченность гнилой культурЪ Запада. И. это сознан1е покоится на, 
настоящемь чувотвЪ, божественнаго опредфлевя, ‚наподобте, того, 
какъ христанство первыхъ взковъ называло себя релимейварва-. 
ровъ. Такое предотавлеше руоскаго народа о своемъ, назначещи, 
является вполнф понятнымъ, если принять во внимаше, какую’ 
своеобразную роль занялъ онъ во воеобщемъ культурномъ движении. , 
Руссый, народъ во время своей молодости, вросся въ. старую, с0-. 
старившуюся культуру и, начавъ. жить своей особой. духовной, 
жизнью, подвергался по очереди вшяншю польской, германской, 
голландской и Французской культуры. Чтобы сохранить свой; соб- 
ственный духовный обликъ при такомъ наплыв$ чужеродныхь вл!я- 
Шй, онъ нуждался въ защитЪ. Религя и истекающее изъ нея чув-- 
отво самосознашя оказались достаточно сильными, чтобы. дать руо- 
скому народу эту необходимую ему поддержку. И он укр$пили 
въ немъ увЪфренность въ его соботвенныхь силахъ и мужество 
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идти собственнымъ ‘путемъ. И дфйствительно нужно признать, что 
вездфТДЬ руббкимь удаловь идти самостоятельно, “‘релимя’ играла 
роль’ обвободительниня. у 

'’ Маконёць/ по’ словам проф. Холля, релимя’ даеть ‘русскому 
нарбду ‘душевныя силы, необходимыя ‘ему для его’ дальн йшато 
выбшаго ‘развитя: 

"И ‘руссюый народъ, по ‘утверждению проф., дЪйствительно любить 
свою’‘церковь, ‘онЪ ‘подчиняется “ей” не’по принуждентю, ‘а’ вполнЪ 
добровольно! Ц6рковь привябкаей» ‘Вусскаго человёка кб’ себЪ, ‘яв- 
ляясь убъжищемь, въ которомъ онъ находить вебЪ’успокоен!е отт, 
вофхъ ‘невзгодъ и тягостей сущебтвованя, тдф ‘ок’ чуветвуетъ себя 
первнесеннымь в ‘выспий мь ‘и ‘охваченнымь теплотой, “нЪж- 
ностью, любовью. При побредотв® церкви ‘въ монотонное, ‘сЪрое 
сущестВоваН!6 русскаго народа приходить’ нЪчто радостное, нЪчто 
праздничное. › С: же них праздники прямо срослись съ 
душой народа: 

Церковь, объединяя русеый народъ въ одно цфлое, сообщаеть 
ему чувство единства людей между собою, и обычныя обращеня— 
братёць, батюшка—не ‘являются у русскихъ только простыми’ сло- 
вами: 'Подъ ‘вмянемъ христ!анскаго вЪроучешя природное ‘добро- 
дуние русскаго ‘человЪка” ‘ещё ’болфе увеличилось ‘и УБубилось. 
Вефми хрисманскими церквами признано, что благотворительность 
нигдВ не ‘совершается такъ свободно и какъ сама собой понятная 
обязанность, какь въ Рос@и, въ которой основное правило древ- 
няго христанства — помощи ближнему сохранилось во всей его 
силф. 

т Русская перковь унасльдовала, по свидЪтельству проф. Холля, 
оть греческой христанской церкви старую и прекрасную ‘черту 
благодарности Рогу за даръ Болй, каковая не проявляется столь 
сильно и ярко, можеть быть, ни въ ‘Одной изъ хрисманскихь цер- 
квей, какъ въ русской православной. 


`Лекщя проф. Холля произвела на его многочисленныхь слу- 
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шателей очень сильное ‘и глубокое впечатлЬе и’пролила’ на ‘пра: 
вославте ‘и вообше ‘на’ ‘нравственно-религозное м7ровоззрЪе рус: 
скаго’ народа; новый: боле правильный! свфтъ. (Т. В В.). 


Виды благотворительности. 


и'Благотворительность-=какъ’проявлене' чувства’ состраданя ‘къ 
ближнему и‘нравственная обязанность ‘имущаго ‘сифшить напомощь 
неимущему; была чужда ‘классической’ древности. Древнйе греки‘и 
римляне’ старались ‘по ‘возможности избЪгать‘самаго вида’‘нищеты, 
которая’ внушала ‘имъ ‘одно. лишь отвращене иужась; вотрЪтить 
нищаго ‘считалось “даже дурнымъ предзнаменовантемъ.Оъ появле- 
нюмъ же христанства, полагающаго въ’основу взаимныхь отноше 
н’ любовь человЪ ка“ къ ближнему) ‘какъ самому ‘себЪ, ‘совершенно 
мЪняется взглядъ на бЪдность и нищету. Христанская любовь; рез 
гулирующая отношения людей между с0б0ю; на самыхь! же’первыхъ 
порахъ истори христанства проявилась сострадашемъ къ бЪфднымъ, 
выразившимея ‘въ’ разныхъ формахъ ‹благотворительности, ‚среди 
которыхъ боле видное’ положенше заняли двЪ формы-=благотвори- 
тельность) церковно-общественная: и’ благотворительность' частная 
или ‘единичная. 

Благотворительность' называется: церковно-общественною: тогда, 
когда/ ведетъ дбло помощи бЪднымъ ‘на началахъ, истинно-церков- 
ных. Средотошемъ ‘этого’ рода благотворительности служить храмъ, 
а главными ‘ея дфятелями‘священно-служители этого храма. Начало 
церковно-общественной ‘благотворительности относится. къ самымъ 
первымъ временамъ христанства. Самъ Основатель хриспанской ре- 
лини ‘началь Свою ‘пропов$дь’ о’ царствЪ Божиемъ съ, того ‘что при- 
зваль въ него’ и‘ обЪщальовъонемъ ‘блаженство всЪмъ зобездолен- 
нНымМЪ, ‘всфмъ’плачущимъ, ‘воЪмъ труждающимся и обремененнымъ. 
Эта’ проповфдь ‘глубоко проникла. въ: сердца › людей и» однимъ! изъ) 
первыхь ея’ дфйств!й было: обнаружене любви ‘къ.ближнему въ.видЪ 
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благотворительнос?и. Первые увЪровавиие во Христа ивы Терува= 
Лим; ‘подьвийниемь охватившаго их редиознаго порыва; Нро- 
давали свои ИМЬШИЯ И полученную сумму приносийи къ атюстолалиь, 
`КоФорыё изЪ собфавившейся, таким образомь; Касбы сначана вами 
непосредственно; а ЗатЬмь чрезъ посредство 06060 избранных 
фиць; исполненныхь Духа Святаго и премудрости (Дфан. 6, 3), 
удовлетворяли. пофрёбноети не только‘ матеральныяу ‘но ‘и’ духовныя 
нуждающихся членовь, хриоманекой общины.  Раной иримЪръ апо- 
стольской церкви’ положилъ! начало христанской бЛакотвориаель- 
ности, Когда’ въ иервомъ жевЪкВ хрнотанской. эры. толодь дважды 
посЪтилъ Палестину, новообращенные жители Антюхи, Македония 
и Грещи посылали туда, богатую! милостыню. “Таковы первыя ‹исто- 
рическияо проявлешя ’церковно-общественной ‹благотворительности 
въихристанской ‘церкви; ‘послуживиия образцомь ‘ив послздую- 
шия! времена. 

‚У насъ” на/ Руси въ послфднеел время ‘благотворительность по- 
добнано рода’ выразилась ‘въ ‘учрежденти ‘такъ/называемыхъцерков- 
но-приходскихъ ‘попечительство; ‘‘открываемыхь при ‘приходскихъь 
церквах. Приходъ-— это’ малая’ ‘церковь: “ЗдЪсь» при’ содЪйствтиипа-) 
стыря церкви дфло' помощи ‘неимущимъ можеть устрояться’ очень 
легко: пастырь церкви можетъ постоянно ‘оказывать въ.‘ этомъ дЬл 
воздьйств!е на’ паству ‘путемъ’ церковнаго учительства, ‘а’ его. пасо- 
мые} какъ быини бвиь бЪднымъ приходъ, при искреннемъ ‹желани, 
всегда могуть ‘найти необходимыя ‘средотваона/‘дЪлал ‘благотворевя. 
Каждый членъ прихода, какъ-бы ‘онъ’ни быль: бфдень, можеть. вло- 
жить: "хотя ‘самую ‘малую, ‘лепту въ! кассу ‘приходскаго, попечитель- 
ства и’изъ этих, повидимому, незначительных, ‘но’ при„болЗе или 
менЪе ‘общемъ’ участи’ членовъ прихода, незамЪтно:: могутье соста- 
витвсялтаюя средства) ?которыя дадутъ “возможность: удовлетворять, 
по’ ‘крайнейимЪрЪ, самымъ' настоятельнымъ и ‘насущным и нуждамь 
бфдизйшихь членовъ“въ ‘приходви Атзат$мъ, по’ мЪрЪ‚ ‘увеличеня 
средотвъ, попечительство ‘можеть постепенно развить’ свою дзятель-. 


ность переходомь  оть ›благотворительйостио бфднфишимь членами 
прихода; къ учрежденТю / разныхь/ благотворительныхь заведений} 
оть такъ называемых въдревности: «бегай лиНыхь, изб» ги леетрано 


наукою и Ирактикой жизни: Когда въодфлЪ благотворевя примет 
участе весь ‘приходе, когда’ интересы уничтожения” нищеты будут 
общими, тогда’ праздноети»  тунвЯДетВу, и другимъ злоупотреблешям 
нищенством» ЗАЪбь не будеть моста. ‘Въ приходЪ,у жакъ ‘извЪ отно, 
В6Ъ знають другъ друга, знають ‘степень нужды б$дныхь ‘членовь 
общества, которая‘ требуетъ ‘удовлетвореня-—съ одной’ стороны; 65’ 
другой--непосредственно ‘могутъ. сами ‘наблюдать ‘за тЬмъ, ‘не’ зло- 
употребляють ли получивиие вопомоществоваюет и достигается ‘ли 
цбль, съ какою оно‘было‘выдано. ‘Своевременная' помощь, оказанная 
бЪдному  человЪку’ въ болБзни’ или. при’другихь затрулнительныхв 
обстоятельствахъ, давъ' возможноеть улучшить‘ его матеральное ’10= 
ложене, вмфотЪ съ ‘тЪмъ; можеть нравственно’ ободрить' его и’вы- 
звать въ’ немъ ‘энергно къ троизводительному труду. "Много значить 
поддержка. человЪ ку, оказанная ‘во-время. и 

Въ. виду. всего’ сказаннаго “нельзя не’ признать, ' что ‘церковно- 
общественная! благотворительность ‘должна составлять одну’ изъ "бу 
щественныхЪь задачь’ ‘нашего времени,” ’‘когда’‘бЪдность ‘и’ ‘нищета 
окружають насъ со всЪхъ сторонъ. 

ЕромЪ названной благотворительности, въ христанской церкви 
существуеть еще другая форма благотворительности —благотвори- 
тельность ‘единичная’ или ‘частная? Свое ‘название блавововитель | 
ность: этого рода получила отъ того; что‘ хрисманииъ' вся“ ‘разь 
оказываеть! помощь“бЪдному, когда’ ‘послЬдей ‘обращается къ нему’ 
за‘этой помощю; ‘въ кахомъ бы‘видЪ ‘она ни‘оказывалась вв ^видь 
ли денежной ‘подачки, или’ въ/ ‘вид пожертвованя ‘вещами. ‘Эта 
форма’ благотворительности ‘по’‘своему' ‘нравственному добтоинотву’ 
не можеть стоять наравнЪ’ съ благотворительностью,; ‘о которой’ мы ^ 
товорили выше; ‘потому, ‘что ‘онатлимфеть характеръ ‘чисто случай 
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ный, ‘зависить всецфло’ отъ воли’жертвователя, его’ блатосостоятя, 
душевной: настроенности въ’ данную ‘минуту ‘и’другихь ‘побочныхъ 
обстоятельствъ. Не имЪя возможности знать‘дЪйствительную нужду 
просителя, подаюний милостыню’ можеть легко оштибиться 'и’‘потому, 
вмЪсто ‘пользы; оможеть принести ‘только. ‘вредъ: можетъ, напримЪръ, 
оказать, помощь! такимъ) лицамъ, которыя’ не’ хотять! ‘добывать’ ‘себЪ 
процитан1е‘ собственнымъ трудомъ; ' хотятъ ‘жить нагчужой’ счетъу ‘а 
иногда ‘итого хуже.. (У казывая на таке’ недостатки блатотвори- 
тельности единичной, мы. не’ думаемъ, однако, этимъ сказать,” что 
она не нужна. Оказывать помощь’ бЪдному ^мыу насколькогимЪемъ 
возможность, должны, ног при этомъ весе таки ‘мы“ должны отличать 
настоящих. нищихъ, оть тунеядцевъ, лЬнтяевьои т. п.’ Св. отцы 
церкви. указывали ‚на частную. благотворительность; ‘какъ’ на одну 
изъ христанскихъ. добродЪтелей. \«Лишетй хлфбъ, ‘сберегаемый 
тобою, говоритъ ‚. св., Василий. Великй; .‘принадлежить‘тголодному, : 
лишнее платье—натому, серебро». зарытое тобою, —бЪ ному»: Вакъ 
христанская. добродЪтель; частная „благотворительность должна, (ко- 
нечно, входить въ кругъ нашихъ обязанностей, нолтолько: при’ этомъ 
мы должны. быть крайне, осмотрительными, ‘чтобы, подъ/видомъ по- 
мощи бЪдному, не, сдЪлаться поотрителями разнаго. рода’ ‘пороч- 
ныхъ наклонностей лицъ, коимъ мы оказывали помощь: (Мерм. В.) 


>че 


Библ!ографическая замЪтка. 


Новозавфтная Библейская Хрестомат!я. ‘Священная исторя о Но- 
ваго. ЗавЪта, въ. объем$ курса свфтскихъ среднихъ учебныхъ. заве- 
денй, духовныхъ училищь, городокихъ училищь, ‘второклассныхъ 
и |двухклассныхъ церковно-приходскихь школь. Евангельсвй тексть 
на русскомъ язык$. Поясневя и примфчаня Протоерея ‘Вита- 
мя Лебедева, законоучителя Павловскаго ‘училища и Тенешевскаго 
училища въ. С.-Петербург. (Въ, книг, помфщено 56 ›рисунковъ 
русскихъ ииностранныхь художниковъ, ‘планъ. храма» планъ. горо- 


к 


да [ерусалима и. карта. Палестины.  Опредфленемъ Святфйшаго, Си- 

нода книга допущена въ качествЪ’учебнаго ‘пособля’для ‘мужскихъ 

‘и женскихъ духовныхъ училищъ, ‘равно какъ и для свЪтокихъ 
учебныхъ заведешй. С.П.Б., 1912 г., цфна 60 коп. 


Новозав$тная Библейская Хрестомаля, какъ и ВетхозавЪтная 
(того же автора; отзывь о ней см. №№ 7—8 ВъЪдомостей за текущ 
годъ)` составлена примЪнительно къ пожелашямъ, высказаннымь на 
Всеросойскомь СъЪздЪ законоучителей свЪтекихъ среднихъ учебныхъ 
заведешй въ 1909 году.—9то учебникь Священной истори Новаго 
ЗавЪта по программ средней свЪтской школы, изложенный словами 
самого Евангешя на русскомъ язык5 для домашняго изученя уроковъ 
параллельно классному объяснительному чтенпо Евангемя на славян- 
скомъ языкЪ. Что Хрестоматя должна имЪть именно такой визъ, авторъ 
поясняеть слЪдующими соображенями, высказанными имъ въ предисло- 
ви „оть составителя“. 

„Въ настоящее время, пишеть онъ, распространено мнЪыв, что 
Священную исторшо Новаго Зав$та слфдуеть изучать ’безь ‘учебника, 
только по одному Евангелию. При весьма доброй и заслуживающей 
полнатго вниманя цфли такого према изученя (содфйствовать наибо- 
лъе основательному изучению’ самого Евангемя), премъ’ этоть ведетъ 
за собою не достаточно отчетливое представлене и ‘усвоеше учени- 
ками учебнаго матерала. Безъ точныхь указашй исторической свя- 
зи евангельскихъ событ, безъ хронологическихъь и ‘топографическихъ 
подраздленй, которыя можно прочитать’ въ учебник, ученикамъ 
очень трудно слБдить за послЪдовательнымь ходомъ ’’НовозавЪтной 
истори. Во ‘избЪжан1е этого неудобства, нЪкоторые законоучители ‘да- 
ютъ въ руки оученикамъ подробныя программы курса Евангельской 
истори съ раздълешемъ ‘его на части, отдфлы и статьи, съ обозначе- 
шемъ главъ и стиховъ Евангеля, повфствующаго о данномъ собыи, 
съ указанемъ дополнительныхь къ_этому повфетвованю ‘стиховъ’ изъ 
другихъ Евангелй. Но и при этой поправкв къ указанному праему 
остается неустраненнымь другое затруднене, именно затруднение ‘уче- 
никовъ передавать Евангельское повЪствован!е одновременно’ по ‘двумъ 
тЪмъ боле сразу по тремъ —четыремъ Евангемямъ, ‘что вотрЪчается 
очень часто и избЪжаль чего невозможно безъ ущерба’ для полноты и 
отчетливости изученя Евангемя. Даже лучшие ученики жалуются ‘на 
трудность передачи повфствованй, изложенных у двух “трехь’ Еван- 
гелистовъ, если изучен! идеть безъ учебника, по ‘одному только Еван- 
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гелно? Кром! того, 'въ ГучебникЪ ‘имФются ‘ пояснительныя. ‘зам чая, 
`прочиталь которыя ‘на ‘дому ‘ученикамь’ бываеть) иногда, необходимо, 
‚чтобы, яснЪе усвоить объяснене законоучителемь наиболЪе трудныхь 
МВСтЪ `Евангешя. 

НЫ`И обычай пользоваться распространенными теперь учебни- 
ками, пересказывающими Еваптеле, словами составителей, иметь еще 
‚больше недостатки.  Лучпие изъ такихъ учебниковъ, отличаюцтеся 
3 полнотою и обстоятельностйо изложеня, своими солидными и доступ- 
ными объяснительными прибавками, словно одеждами какими, закры- 
вають оть учениковь простой и величественный священный токсть, 
‚такъ что въ дЪйствительности ученики учать и знають больше книжку, 
‘учебникъ- пересказъ, а не самое Евангеле; мало проникаются духомъ 
слова Божия, не заинтересовывалются чтенемь Евангеля и не учатся 
обращаться съ нимъ, какъ съ Книгою жизни, доступной каждому, ко- 
торую необходимо, какъ можно чаще, читать, углубляться въ ея изу- 
чене и знать. ТБ же учебники-пересказы, р, отличаются крал- 
Костю изложеня Евантельскихъ собышй и объяснительныхь замфчан, 
‘оказываются ‚еще менЪе цълесообразными, ибо къ самому тексту Еван- 
геля ничего не прибавляють, кромЪ заголовков программы, особенно 
‚же тЪ ИЗЪ НИХЪ, которые повфотвовашя передаютъ по одному Еван- 
гелисту, впадая въ нежелательную для средней школы крайность 
излишняго сокращешя библейскаго историческаго матерала“. 

Для, полноты изложеня Езангельскихь собыЙ авторъ вотавилъ 
‚ВЪ ‚своемъ, ‚учебникЪ статьи, и не требуемыя программою средней 
школы, Онъ назначены имъ или для прочтешя въ томъ же второмь 
‚ КлассЪ ‚школы, тдЪ изучается Свящ. Исторя Новаго ЗавЪта, или для 
прочтоня, и изучешя на урокахъ Закона Болйя въ слБлующихъ клас- 
сахъ или: для ежедневнаго благочестиваго чтеня и повторительнаго 
изученя Евангелия. 

При, издани книги обраще оно, между прочимъ, вниман!е на выдф- 
ден!е священнаго текста, для чего онъ веюду напочатанъ крупнымъ 
шрифтомь. Незначительныя пояснительныя вставки въ самомъ текст 
‘напечатаны, курсивомъ и нисколько не закрываютъ собою, ‘а, напро- 
‚ ТИВЪ, выхфляють Евангельскй токсть. Въ тьхь случаяхъ, когда Еван- 
гельское, повзствоване излагается ‚у лвухь-трехь или у вовхъ 
Еванголистовъ, за основной текстъ принято повЪствоване одного изъ 
нихъ. Имя этого Евангелиста въ заголовкВ напечатано жирнымъ приф- 
томь, а прочихъ — обычнымъ. Изъ. другихъ, Евангелистовъ въ тексть 
вставлены. только наиболЪе существенныя дополненя и отмфчены 060- 
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быми кавычками, съ наименованемъ на поляхъ Евангелиста и стиха 
главы, помфченной въ заголовкЪ. 

Подстрочныя ‘примфчаня, изъясняющия ‘наиболье о ‘трудныя Еван- 
гельсмя реченя, въ большиствЪ ’случаевъ, у автора кралки и вполнЪ 
доступны пониманю учениковъ предполагаемато возраста. 

Чтобы обратить внимане ‘на исполнен!е ‘въ земной ‘жизни Господа 
Шивуса Христа ВетхозавЪтныхь о Немъ пророчебтвь, ‘въ нЪкоторыхъ 
прим5чашяхьъ дфлаются ссылки на’ соотвЪтетвующия страницы „Библей- 
ской Хрестомали Ветхаго ЗавЪта“ того’ же автора. `` Ум 

Въ конц книги приложены: 1) Тропари двунадесятыхь праздниковъ, 
дней Страстной седмицы и св. Пасхи; 2) Указатель всЪхъ главъ и стиховъ 
Четверосвангелия ‘съ обозначентемъ (въ скобкахъ) статей, гдь эти тла- 
вы и стихи приведены, какъ основной тёксть или какъ параллельное 
мЪсто, и 3) "Назваяя картинъ, помфщенныхъ въ внигБ, а также’ И ИХЪ 
авторовъ-—художниковъ: 

Изъ всего сказаннаго нельзя не признать И книгу 
о. Лебедева безусловно полезною’ нё только ‘для 0.0. ОНО ит 5Й, 
но и для самообразованя благочестиваго христанина. 


Епархжальная хроника. ии 
Арх{ерейскгя  служентя. 


Возвратившийся въ Могилевь 3. сентября, ‚Его, Преосвященство, 
ПреосвященнЪйшй Митрофанъ, Елископъ . Гомельскй, въ, пятницу, 7 
сентября, совершиль въ Братскомъ ‚. храмЪ. всенощное, дне съ -ака- 
оистомъ Болаей Матери. | 

Въ субботу, 8 сентября, въ праздникъ Рождества Пресвятыя.Бо- 
городицы, Его Преосвященстве совершил, въ томъ, же. храм$ „литургпо 
и, съ учасмемъ, городского, духовенства, проводы, Братской иконы Бо- 
жией Матери, изъ Братбекаго монастыря по Московскому предметью 
до Петропавловской церкви, откуда икона послдовала въ ‚Гомельсюй 
уБздъ.. ы ны 
Въ воскресенье, 9 `‘сентября, ПреосвященнЪйний Митрофанъ, со- 
вершиль въ Бралскомъ храмЪ: утромъ литургию съ произнесешемъ сло- 
ва назидашя, а вечеромъ—вечерню съ акаеистомъ. Спасителю. 
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Протоерей „Петръ. Михайловичь. Бровковичъ. 
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‚.23 минувшаго августа, въ 7 часовъ утра, отошель въ вЪфчность 
скромный по своему. служебному, положению, . но. широко, извЪстный 
своею духовною мощио-— Прото1ерей Петръ, Михайловичь, Бровковичъ. 

Служебная дфятельность почившаго была, не сложна, ине разно- 
‘образна. По окончаши полнаго, курса Могилевской духовной семинар 
въ 1869 году, онъ сдЪлался народнымъ УНИтНОМЬ (съ. 1870. т.); чрезъ 
6 „ть посвященъ во священника къ Троицкой м м. Кручи церкви; въ 
1880 г. переведенъ къ Колысской Вознесенской церкви. ЗдБсь послЪ 
9-ти-лЬтней службы, безнадежно заболфлъ (послЪ смерти жены-—душев- 
ной болЬзнио) и уволенъ за шталъ. Почти чрезъ 5 лЪть, (въ 1904 г.) 
о, Петръ, по, выздоровлени, назначенъ настоятелемь ‚ церкви Никола- 
евскаго дЪтскато приота въ г, Могилев, въ каковой должности и 
оставался до своей смерти. 

Если кь этому прибавить, что о. Петръ послЪдовательно состо- 
ялъ еще законоучителемъ: въ’ Копыси—приходскаго и женокаго на- 
роднаго училища, а въ Могилев — Мадйинской женской гимназ!и и 
коммерческаго училища, то, пожалуй, будеть и все, что относится къ 
внЪшне-служебной его лЪятельности.. *) 

Но онъ быль преимущественно извЪстенъ и широко извЪстенъ 
нё’‘этою ‘вибшнею` своею’ дЪятельностНо-—а ‘особымъ’даромъ молитвы, 
` сопровождавшейся ‘не’рЪцко благодатною ‘помощю  ’немощнымъ, что 
собственно 'Характеризуетъ послЪдй-—Могилевеюй пер!одъ ‘его жизни. 

Въ МогилевЪ о. Петръ значительное ‘время жиль вмЪотЪ съ 
старшимь своимъ ‘сыномъ, но почти все свое время’ проводиль въ сво- 
‘ей отдЪльной комнат, превращенной имъ въ моленную, и здЪсь отда- 
вался молитвенному подвигу. Сюда же не ‘рЪдко приходили ‘къ нему 
въ ‘пробьбою’ о молитв и’ мноме‘ сторонше. Часто также ‘съ просьбою 
помолиться приглашали его къ ‘себЪ‘на домъ горожане. Съ такими же 
просьбами обращались къ. нему во множеств и цо почтВ и по теле- 
графу съ разныхь ‘концовъ Росеи. ' 

И ‘0. Петрь' не отказывалъ ‘никому, а, что еще’ важнъе, нЪкото- 
рые, по’ его ’’молитвамъ, получали благодатную помощь исцвленя 


*) О. Петръ имфлъ по духовному вфдомству всЪ награды до’ сана протойерея 
включительно; кромЪ ‘того.орденъ св. Анны 3 ст., а оть прихожанъ ему разновре- 
менно поднесены иконы и украшенный драгоцЪфнными камнями наперсный крестъ. 
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оть разныхъ тяжелыхъ недуговъ. Пишущему эти строки довелось лич- 
но убЪдиться въ пфльбоносности молитвъ о. Петра, на его глазахъ по- 
лучили исцЪлене—одна душевно-больная, другая разслабленная. До- 
стойно замфчаня, что когда одинъ священникъь Могилевской епархи 
пр?Бхалъь въ Кронштадтъь къ 0. Тоанну съ просьбою о его молитвЪ, 
посльднй замЪтиль: ззачЪмь ‘Ъздите ко миЪ, У васъ: есть такой же 
молитвенникь“, фразумвя подъ нимъ никого иного, какъ именно о. 
Петра. 

Неудивительно; что. имя о. Петра произносилось свсегла съ 060- 
быми любовью`и почтенемт. А когда стало извЪетио, что его постиг- 
ла тяжкая болЪзнь, его почитатели, а особенио почитательницы по- 
стоянно навфщали его, нЪъкоторыя дежурили у его кровати и заказы- 
вали молебны о его выздоровлеши. 

Таже любовь и уважен!е окружили и его гробъ. Отифване цЪ- 
лымъ сонмомъ’ духовенства совершено ‘было ‘въ’ приютской ‘церкви, а 
погребене при Копысской Вознесенской церкви, гдЪ почивний провелъ 
лучиие годы своей жизни. 

Да упокоитъ его Господь въ селеняхъ праведныхъ! 
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